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1 Einleitung

In der Gemeinde Oerel im Landkreis Rotenburg (Wimme) befinden sich zwei WEA nérdlich
und sudlich der 110 KV-Hochspannungstrasse und der Bau von sieben neuen WEA (die
sltidliche WEA wird abgebaut) ist in der Genehmigungsphase. Es ist geplant, eine
bestehende WEA nérdlich der Hochspannungstrasse zu ersetzen ,Repowering®.

Zur Abschéatzung des naturraumlichen Konfliktpotenzials beauftragte der Vorhabentrager,
EnergieKontor, das Institut fiir Okologie und Naturschutz Niedersachsen (If{ONN GmbH) mit
der avifaunistischen Bewertung unter Berlicksichtigung der vorliegenden Daten der Brut- und
Gastvogel.

1.1 Ziel der Untersuchung

FUr die Beurteilung der Erheblichkeit des Eingriffs in den Naturhaushalt durch den Bau und
den Betrieb dieser WEA, ist eine aktuelle Kartierung der Brut- und Gastvogelvorkommen vor
dem Eingriff erforderlich (Ist-Zustandsbewertung, SINNING & THEILEN 1999). Diese
Untersuchung soll auch vorhandene vor belastende Faktoren bertcksichtigen, die einen
Einfluss auf die Raumnutzung von Végeln haben kdnnen. Hierzu zahlen z. B. StraBen,
Industrieanlagen, die Art und Intensitat der landwirtschaftlichen Nutzung und vorhandene
Windenergieanlagen (WEA).

Im vorliegenden Bericht werden als Datengrundlage die Ergebnisse der Brut- und
Gastvogelkartierungen aus den Jahren 2016 und 2017 und die vertiefende Raumanalyse
Uhu aus dem Jahr 2017 verwendet. Im Herbst/Winter 2019/2020 fanden erganzende
Kontrollen zum Vorkommen von Rotmilan und Uhu statt. Mégliche Auswirkungen der
Windparkerweiterung auf die lokalen Vogelbestande werden beschrieben und die daraus
resultierenden Konflikte diskutiert.

2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt stdlich der Ortschaft Oerel im Landkreis Rotenburg
(Abb. 1). Es umfasst die Potenzialflache mit einem Umkreis von 1.000 m und hat eine GroBe
von ca. 814 ha. Naturraumlich gehért das Gebiet zur Stader Geest, die den nordwestlichen
Teil der niederséchsischen Rote-Liste-Region ,Tiefland-Ost* ausmacht (KRUGER et al.
2014).

Neben den gréBeren Waldkomplexen auf der Anhéhe am Hohen Oerel und stdlich der
Siedlung Haidstiicken gibt es im UG kleinere Erlenwaldchen oder Fichtenanpflanzungen.
Geblischgruppen und Baumreihen sdumen einen Teil der StraBen und Wege des Gebietes.
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Landwirtschaftlich pragen Acker- (Uberwiegend Maisanbau) und Intensivgrinlandnutzung
(Mahwiesen) das Untersuchungsgebiet. GréBere zusammenhangende Grinlandflachen
liegen im Osten im Oereler Moor sowie im Westen in der Niederung des Barcheler Baches.

Durch das Potenzialgebiet verlauft mittig eine 110 KV-Leitung (s. Abb. 1).

Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebietes mit der Potenzialflache (schwarz umrandet). Die
hier beantragte WEA 06N (lila Punkt) ersetzt die bestehende WEA nérdlich der 110
KV-Stromtrasse. Die lila Kreise zeigen die Abstande von 500 m und 1.000 m.

Die geplanten sechs neuen WEA und der Ersatz der bestehenden WEA stdlich der
110 KV-Stromtrasse (rote Punkte) befinden sich in der Genehmigungsphase. Die
Kartierung der Brut- und Gastvdgel erfolgte flachendeckend im 1.000 m — Umkreis
(rot umrandet). Kartengrundlage: DTK25 WMS Server MU Niedersachsen.
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3 Methode

Die Erfassung der Brut- und Gastvigel erfolgte im 1-km-Umkreis (ca. 814 ha) unter
Berlicksichtigung der Vorgaben des niedersachsischen Windenergieerlasses (NMUEK 2016)
mit insgesamt 46 Begehungen zwischen dem 24. Marz 2016 und dem 22. Méarz 2017.

Zur Klarung der Raumnutzung des Uhus wurden von Anfang April bis Anfang Juli 2017
weitere 17 Begehungen in der Abenddammerung und in der ersten Nachthalfte durchgefihrt.

Die Brutvogel wurden bei 10 Begehungen von Ende Marz bis Mitte Juli 2016 kartiert
(Termine: 24./25.03., 05./06.04., 14./15.04., 28./29.04., 10./11.05., 19./20.05., 29./30.05.,
09./10.06., 21./22.06., 10./11.07.). Bei diesen Terminen wurden auch etwaige Sommergaste
und Durchzigler berlcksichtigt. Die Gastvogelerfassung begann am 24. Marz 2016 und
endete am 22. Marz 2017 mit 36 wochentlichen Begehungen.

Die Begehungen fanden Uberwiegend in den Morgen- und Abendstunden statt, wenn die
Gesangsaktivitat der Brutvdgel am starksten ist. Zur Erfassung von dammerungs- und
nachtaktiven Vogelarten, insbesondere von Eulen, Wachtel, Waldschnepfe wurden am 9.
und 10. Juni Abend- und Nachtbegehungen durchgefihrt.

Da im laufenden Genehmigungsverfahren zur Errichtung eines Windparks Hinweise auf zwei
maogliche Brutvorkommen des Rotmilans im Jahr 2019 bekannt wurden, gab es im Herbst
2019 eine Bestandskontrolle der potenziellen Brutplatze des Rotmilans. Dabei wurde ein
Horst am sidwestlichen Rand des Untersuchungsgebietes entdeckt. Im Frihjahr 2020 wird
eine systematische Nachkontrolle der gefundenen Horststandorte auf Vorkommen vom
Rotmilan (Kotspuren, Gewdlle) erfolgen und gegebenenfalls der Bruterfolg (Jungvégel)
kontrolliert.

Die planungsrelevanten Brutvogelarten (Definition vgl. Abschnitt 4.1.1) sowie die Mehrzahl
der Ubrigen, nicht planungsrelevanten Arten, wurden quantitativ nach der Methode der
Revierkartierung geman SUDBECK et al. (2005) erfasst. Zahlreich auftretende
LAllerweltsarten® mit breiter, mehr oder minder gleichmaBiger Verteilung im UG, wie z. B.
Blaumeise, Buchfink oder Zilpzalp, wurden lediglich qualitativ registriert.

Bei der Revierkartierung nach SUDBECK et al. (2005) werden die Beobachtungen punkt-
bzw. flachenscharf in Tages-Arbeitskarten eingetragen. Neben dem Beobachtungsort
werden insbesondere brutrelevante Verhaltensweisen (z. B. Reviergesang, Balzverhalten,
Eintrag von Futter, Warn- und Ablenkungsverhalten) und ggf. die Flugrichtung notiert. Aus
dem Verhalten und der raumlich-zeitlichen Haufung von Beobachtungen leitet sich —in
Verbindung mit der Brutbiologie — der Aufenthaltsstatus der jeweiligen Art im UG ab
(Brutvogel, Gastvogel: Sommergast, Durchzigler, Wintergast, vgl. Tab. 1a, 1b). Bei
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Brutvdgeln ergibt sich aus der Summe der Beobachtungen entweder ein nachgewiesener
Brutplatz oder ein mehr oder weniger flachenscharf abgrenzbares Brutrevier.

4 Ergebnisse

In den Tabellen 1a und 1b sind die Ergebnisse der Brut- und Gastvogelkartierung mit
Angaben zu Schutz, Gefdhrdung, Aufenthaltsstatus und Anzahl der Reviere (Brutvigel) bzw.
Haufigkeit und GréBe der Vorkommen (Gastvégel) zusammenfassend dargestellt. Die zu
Grunde liegenden Rohdaten mit den detaillierten Beobachtungen der einzelnen
Kartierungstermine gehen aus Tab. A-1 im Anhang hervor.

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 129 Vogelarten nachgewiesen, davon 67
Brutvogel- und 62 Gastvogelarten.

Die Einstufung der nachgewiesenen Vogelarten (Brut-, Gastvogel) erfolgt nach den
artspezifischen Kriterien von SUDBECK et al. (2005). Zum aktuellen Brutbestand werden
Arten gerechnet, flr die mindestens ein Brutnachweis (Bn) oder ein Brutverdacht (Bv)
vorliegt (Tab. 1a). Eine Brutzeitfeststellung (Bzf) gab es beim Weil3storch, wo ein Paar einen
Horst bezog, dort aber nicht britete.

Bei den Arten, die auf Grund ihrer Brutbiologie als potenzielle Brutvégel in Frage kommen,
aber am jeweiligen Beobachtungsort nur einmalig festgestellt wurden (Brutzeitfeststellung),
wird eine Brut im UG als unwahrscheinlich erachtet. Diese Arten werden zwar in der Tabelle
Brutvdgel nachrichtlich erwahnt, werden aber zu den Gastvigeln gezahlt (Tab. 1b).

Tab. 1a:  Brutvdgel des Untersuchungsgebietes mit Angaben zu Schutz, Geféahrdung,
Status und Anzahl der Brutreviere. Planungsrelevante Arten sind grau hinterlegt.

Artname Wissenschaftlicher §7 | VSR |RL| RL Status Brut- Brut-
Name BNat D | Nv reviere reviere
SchG 0 bis 500 m | bis 1 km
Umkreis Umkreis
der
Potenzial-
flache
Stockente Anas platyrhynchos § Bv/Gg 4
Graugans Anser anser § Bn/Bv/Gv 2
Habicht Accipiter gentilis §§ V/V | Bn 1
Mausebussard Buteo buteo §§ Bn/Bv/Gv 1 4
Sperber Accipiter nisus §§ Bv 1
Turmfalke Falco tinnunculs §§ V/V | Bn/Gv 1
Baumfalke Falco subbuteo §§ 3 | 33 | Bv 1
Rebhuhn Perdix perdix § 2 | 22 | Bv 1
Wachtel Coturnix coturnix § V | V/V | Bv 2 3
Jagdfasan Phasianus colchicus § Bv 5
Teichhuhn Gallinula chloropus §§ Bv 1
Flussregenpfeifer Charadrius dubius §§ 3/3 | Bv 1
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Artname Wissenschaftlicher §7 VSR | RL | RL Status Brut- Brut-
Name BNat D | NV reviere reviere
SchG 0 bis 500 m | bis 1 km
Umkreis Umkreis
der
Potenzial-
flache
Kiebitz Vanellus vanellus §§ 2 | 3/3 | Bn/Bv/Gv 7 5+3au
Waldschnepfe Scolopax rusticola § V | VIV | Bv 1
GroBer Brachvogel | Numenius arquata §§ 1] 211 | Bv/Gv 1 1
Ringeltaube Columba palumbus § Bv/ Gv 5
Kuckuck Cuculus canorus § V | 3/3 | Bv 3
Uhu Bubo bubo 8§ X Bn 1
Grunspecht Picus viridis 8§ Bv 1
Schwarzspecht Dryocopus martius §§ X Bv 1 1
Buntspecht Dendrocopus major § Bv 4
Kleinspecht Dendrocopos minor § V | VIV | Bv 1+1au
Feldlerche Alauda arvensis § 3 | 3/3 | Bv 10 12
Rauchschwalbe Hirundo rustica § 3 | 3/3 | Bn/Bv 2
Baumpieper Anthus trivialis § 3 | VIV |Bv 17
Wiesenpieper Anthus pratensis § 2 | 3/2 | Bv 5
Wiesenschafstelze | Motacilla flava § Bv 1
Bachstelze Motacilla alba § Bn/Bv 2
. Troglodytes
Zaunkdnig troglodytes § Bv 16
Heckenbraunelle Prunella modularis § Bv 4
Rotkehlchen Erithacus rubecula § Bv 17
Blaukehlchen Luscinia svecica §§ X Bv 3
Hausrotschwanz Phoenicurus ochrurus § Bv 1
Gartenrotschwanz Phoen/_curus § V | Vi3 | Bv 4 4
phoenicurus
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola § Bn/Bv 4
Amsel Turdus merula § Bv 12
Singdrossel Turdus philomelos § Bv 11
Misteldrossel Hippolais icterina § Bv 1
Gelbspotter Sylvia curruca § V/V | Bv 6
Klappergrasmicke | Sylvia communis § Bv 1
Dorngrasmiicke Sylvia borin § Bv 7
Gartengrasmicke | Sylvia atricapilla § V/V | Bv 13
" . Phylloscopus
Ménchsgrasmiicke sibilatrix § Bv 9
. Phylloscopus
Waldlaubsanger il § 3/3 | Bv 2
. Phylloscopus
Zilpzalp trochilus § Bv 23
Fitis Hippolais icterina § Bv 10
Grauschnapper Muscicapa striata § V | 3/3 | Bv 1
Trauerschnapper Ficedula albicollis § 3 | 3/3 | Bn/Bv 1 2
Sumpfmeise Parus palustris § Bv 2
Weidenmeise Parus montanus § Bv 3
Tannenmeise Parus ater § Bv 2
Blaumeise Parus caeruleus § Bv 5
Kohlmeise Parus major § Bn/Bv 9
Kleiber Sitta europaea § Bv 1
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Artname Wissenschaftlicher §7 VSR | RL | RL Status Brut- Brut-
Name BNat D | NV reviere reviere
SchG 0 bis 500 m | bis 1 km
Umkreis Umkreis
der
Potenzial-
flache
- Certhia
Gartenbaumlaufer brachydactyla § Bv 4
Pirol Oriolus oriolus § V | 3/3 | Bv 1
Neuntéter Lanius collurio § X 3/3 | Bn/Bv 3 4
Eichelhaher Garrulus glandarious § Bv 3
Rabenkrahe Corvus corone § Bn 6
Kolkrabe Corvus corax § Bv 1
Star Sturnus vulgaris § 3 | 33 | Bn 1
Haussperling Passer domesticus § V | VIV | Bv 4
Feldsperling Passer montanus § V | V/V | Bn/Bv 6
Buchfink Fringilla coelebs § Bv 25
Grinfink Carduelis chloris § Bv 1
Bluthanfling Carduelis cannabina § 3 | 3/3 | Bv 2
Gimpel Pyrrhula pyrrhula § Bv 1
Goldammer Emberiza citrinella § V | VIV | Bv 18
Emberiza
Rohrammer schoeniclus § By 3
Arten mit Brutzeitfeststellung
WeiBstorch Ciconia ciconia §§ X | 3| 3/3 | Bzf 1au
Sumpfohreule Asio flammeus §§ X 1 | 11 | Bzf 1
Waldohreule Asio otus §§ VIV | Bzf 1

Legende zu Tab. 1a und 1b.

Schutz

§ 7 BNatSchG = Schutzstatus geman § 7 Abs. 2 Nr. 13+14 Bundesnaturschutzgesetz: § = besonders
geschltzte Art, §§ = streng geschiitzte Art (in Verbindung mit BArtSchV, EG-ArtenschutzVO 338/97).
VSR = Schutzstatus geman Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG): Anh. | =in VSR - Anhang |
verzeichnete Art (Einrichtung besonderer Schutzgebiete gefordert). Quellen s. Anhang.

Gefédhrdung

RL D 2015 = Schutzstatus gemaB Roter Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015).

RL NI/ TO = Schutzstatus gemaf Roter Liste Niedersachsen/Bremen, Tiefland-Ost (KRUGER &

NIPKOW 2015).

RL-Kategorien: 0 = Ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet;
3 = Gefahrdet; G = Gefahrdung unbekannten AusmafBes; R = Extrem selten; V = Art der Vorwarnliste
(Diese Kategorie steht auBerhalb der eigentlichen Gefahrdungskategorien der Roten Listen. Hierunter
fallen Arten, die in ihrem Verbreitungsgebiet in Deutschland noch befriedigende Bestande haben, die
aber allgemein oder regional merklich zurlickgehen oder die an seltener werdende Lebensraumtypen
gebunden sind.); D = Daten unzureichend.
Planungsrelevante Arten (Definition s. Text, Abschnitt 4.1.1)

Status

Brutvdgel — Reproduktion im UG nachgewiesen, wahrscheinlich oder potenziell mdglich

Bn = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, au = auBBerhalb 1 km Umkreis

Gastvogel — Keine Reproduktion im UG (Nahrungs-, Schlaf-, Aufenthaltsgéaste)
Bzf = Brutzeitfeststellungen, zur Brutzeit nur einmalig am selben Beobachtungsort festgestellt, kein
Brutverhalten, Brut unwahrscheinlich

Gv = Sommergaste, Durchziigler und Wintergaste

U = Uberflug




IFONN GmbH

Avifaunistische Untersuchung WP Oerel Repowering

Seite 9

Tab. 1b:  Gastvdgel des Untersuchungsgebietes mit Angaben zu Schutz, Gefahrdung,
Status sowie Haufigkeit und GréBe der Vorkommen (Doppelnennungen sind
maoglich, wenn die Art auch als Brutvogel vorkommt).

Artname Wissenschaftlicher §7 VSR | RL | RL | Status max.

Name BNat D NI/ Anzahl
SchG TO

Kormoran Phalacrocorax carbo § Gv 1

Silberreiher Casmerodius albus §§ X Gv 3

Graureiher Ardea cinerea § VIV Gv 7

WeiB3storch Ciconia ciconia §§ X 3 3/3 | Bzf/Gv 10

Zwergschwan Cygnus bewickii § X Gv U

Singschwan Cygnus cygnus §§ X Gv 6

Saatgans Anser fabalis § Gv 30

Blassgans Anser albifrons § Gv U

Graugans Anser anser § Bv/Gv 66

Kanadagans Branta canadensis § Gv 2

Nilgans Alopochen aegyptiaca § Gv 2

Brandgans Tadorna tadorna § Gv 2

Pfeifente Anas penelope § R | RIR Gv 2

Schnatterente Anas strepera § Gv 2

Krickente Anas crecca § 3 3/3 Gv 8

Stockente Anas platyrhynchos § Bv/Gv 156

Reiherente Aythya fuligula § Gv 6

Wespenbussard Pernis apivorus §§ X 3 3/3 Gv U

Schwarzmilan Milvus migrans §§ X Gv U

Rotmilan Milvus milvus §§ X V | 22 Gv 2

Rohrweihe Circus aeruginosus §§ X V/V Gv 2

Kornweihe Circus cyaneus §§ X 1 1/1 Gv 3

Wiesenweihe Circus pygargus §§ X 2 2/2 Gv 1

Rauhfussbussard Buteo lagopus §§ Gv U

Wanderfalke Falco peregrinus §§ 3/3 Gv 1

Kranich Grus grus §§ X Gv 376

Austernfischer Haematopus § Gv 4

ostralegus

Kiebitz Vanellus vanellus §§ 2 3/3 | Bv/Gv 83

Kampflaufer Philomachus pugnax §§ X 1 1/0 Gv 3

Bekassine Gallinago gallinago §§ 1 1/1 Gv 3

GroBer Brachvogel Numenius arquata §§ 1 2/1 | Bv/Gv 22

Waldwasserlaufer Tringa ochropus 8§ Gv U

Lachméwe Larus ridibundus § Gv 140

Sturmmaowe Larus canus § Gv 4

Heringsmdwe Larus fuscus § Gv 153

Silberméwe Larus argentatus § Gv 2

Hohltaube Columba oenas § Gv 10

Eisvogel Alcedo atthis §§ X V/V Gv 1

Mittelspecht Dendrocopos medius §§ X Gv 1

Uferschwalbe Riparia riparia §§ V Gv 6

Mehlschwalbe Delichon urbica § 3 | VWV Gv 20

Braunkehlchen Saxicola rubetra § 2 2/2 Gv 5

Steinschmatzer Oenanthe oenanthe § 1 11 Gv 9

Wacholderdrossel Turdus pilaris § Gv 370

Rotdrossel Turdus iliacus § Gv 130

Feldschwirl Locustella naevia § 3 3/3 Gv 1

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris § Gv 2

Wintergoldhdhnchen Regulus regulus § Gv 1

Schwanzmeise Aegithalos caudatus § Gv 11

Haubenmeise Parus cristatus § Gv 2

Waldbaumlaufer Certhia familiaris § Gv 1
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Artname Wissenschaftlicher §7 VSR | RL | RL | Status max.
Name BNat D | NI Anzahl
SchG TO

Raubwirger Lanius excubitor §§ 2 1/1 Gv 1
Elster Pica pica § Gv 2
Dohle Corvus monedula § Gv 50
Saatkréhe Corvus frugilegus § Gv U
Bergfink Fringilla montifringilla § Gv 37
Grinfink Carduelis chloris § Gv 3
Stieglitz Carduelis carduelis § VIV Gv 5
Erlenzeisig Carduelis spinus § Gv 125
Birkenzeisig Carduelis flammea § Gv 1
Fichtenkreuzschnabel | Loxia curvirostra § Gv 10

Legende s. Tab. 1a

4.1 Brutvogel (Tab. 1a)

Zur Bewertung des Schutzstatus’ der Brutvégel werden die Arten des Anhangs | der
Europaischen Vogelschutzrichtlinie (VSR) sowie die nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) ,streng“ geschitzten Arten bericksichtigt. Die Gefahrdung der Arten ergibt sich
aus den Einstufungen der Roten Listen Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015) und
Niedersachsens (KRUGER & NIPKOW 2015). Letztere fiihrt neben der landesweiten auch
die regionale Bewertung fir den niederséchsischen Naturraum ,Tiefland-Ost* an.

Von den Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes (ohne Brutzeitfeststellungen) sind in
Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie vier Arten gelistet: Uhu, Schwarzspecht,
Blaukehlchen und Neuntéter.

Nach § 7 BNatSchG sind auf nationaler Ebene folgende Arten ,streng geschiitzt: Habicht,
Sperber, Mausebussard, Turmfalke, Baumfalke, Uhu, Teichhuhn, Flussregenpfeifer, Kiebitz,
GroBer Brachvogel, Grinspecht, Schwarzspecht und Blaukehichen.

Auf nationaler Ebene haben 11 Arten einen Gefdhrdungsstatus (Kategorien 1 bis 3): eine Art
gilt als ,vom Aussterben bedroht“ (GroBer Brachvogel), drei Arten sind als ,stark gefahrdet”
(Rebhuhn, Kiebitz, Wiesenpieper) und sieben Arten als ,geféahrdet” (Baumfalke, Feldlerche,
Rauchschwalbe, Baumpieper, Trauerschnépper, Star, Bluthénfling) eingestuft. In der
nationalen als auch in der landesweiten Vorwarnliste sind folgende Arten gelistet: Wachtel,
Waldschnepfe, Kleinspecht, Haussperling, Feldsperling, Goldammer.

Landesweit sind 17 Arten in den Geféhrdungskategorien 1 bis 3 eingestuft (vgl. Tab. 1a):
landesweit ,stark gefahrdet” sind zwei Arten (Rebhuhn, GroBBer Brachvogel), 14 Arten gelten
als ,gefahrdet” (Baumfalke, Flussregenpfeifer, Kiebitz, Kuckuck, Feldlerche, Rauchschwalbe,
Wiesenpieper, Waldlaubsanger, Grauschnapper, Trauerschnépper, Pirol, Neuntéter, Star,
Bluthanfling). EIf Arten sind in der landesweiten Vorwarnliste verzeichnet.
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Auf regionaler Ebene (Tiefland-Ost) gelten meist auch die Kategorien der Landesliste. Bei
folgenden Brutvogelarten gibt es Abweichungen von der Landesliste. Eine Art ist regional
~vom Aussterben bedroht“ (GroBer Brachvogel), eine Art ist regional ,stark gefahrdet*
(Wiesenpieper) und eine Art ist ,geféahrdet” (Gartenrotschwanz).

Die Arten der Vorwarnlisten werden hier als ,nicht gefahrdet” betrachtet.

4.1.1 Planungsrelevante Brutvogelarten (Tab. 2, Karte 1.1 und Karte 1.2)

Zu den planungsrelevanten Brutvogelarten (in Tab. 1a grau hinterlegt) werden neben den im
niedersachsischen Windenergieerlass (NMUEK 2016) verzeichneten und weiteren WEA-
sensiblen Arten, die gefahrdeten Arten der regionalen und nationalen Roten Listen
(KRUGER & NIPKOW 2015 bzw. GRUNEBERG et al. 2015), die ,streng” geschiitzten Arten
nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz und die Arten des Anhangs | der Europaischen
Vogelschutzrichtlinie gerechnet.

Als \WEA-sensibel“ gelten Arten, die verhaltensbedingt WEA-Standorte meiden oder fir die
ein erhohtes Kollisionsrisiko mit den Rotoren oder Masten der Anlagen existiert. FUr die
Bestande dieser Arten besteht die Gefahr einer Beeintrachtigung durch den Bau und Betrieb
von WEA. Zu den WEA-sensiblen Arten zahlen eine Reihe von Offenland- bzw.
Wiesenvogelarten, die entweder empfindlich auf Larm reagieren (z. B. Wachtel,
Wachtelkdnig) oder aus Grunden der Feindvermeidung einen Abstand zu vertikalen
Strukturen wie Hecken, Waldrandern und hohen Bauwerken wie WEA einhalten (z. B.
Feldlerche, Kiebitz). Greifvdgel (insbesondere Rotmilan und Mausebussard), Eulen, andere
GroBvogelarten (wie z. B. Géanse, Stérche, Kranich), aber auch Kleinvdgel, wie die
Feldlerche, zeigen meist kein oder nur geringes Meidungsverhalten, sind aber durch Flige in
Hb6he der Rotorblétter von WEA bei der Balz oder der Jagd, bei Thermikfligen oder in
Schlechtwetterlagen kollisionsgefahrdet.

Tabelle 2 gibt eine zusammenfassende Ubersicht {iber die planungsrelevanten
Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes. Neben den auch in Tab. 1a aufgefihrten
Informationen zu Schutz-, Gefahrdungs- und Aufenthaltsstatus ist die Anzahl der Brutreviere
raumlich differenziert dargestellt (Entfernung zur Potenzialflache) und es werden
artspezifische Angaben zur WEA-Sensibilitét aufgelistet. Die Lage der Brutplatze bzw. —
reviere ist in der Bestandskarte der Brutvdgel im Anhang verzeichnet (Karte 1.1).

Die nachfolgenden Angaben zum Lebensraum und zur Okologie der Arten stammen im
Wesentlichen aus den Arbeiten von GLUTZ VON BLOTZHEIM (1989), NLWKN (2010) und
SUDBECK et al. (2005). Die Einschatzung der Bestandssituation der Arten folgt dem Atlas
Deutscher Brutvogelarten (GEDEON et al. 2015), dem Brutvogelatlas Niedersachsens
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(KRUGER et al. 2014) und der Roten Liste Niedersachsens und Bremens (KRUGER &
NIPKOW 2015). Die Angaben zur WEA-Sensibilitdt und zum Meidungsverhalten der Arten
gegeniiber WEA beruhen auf HOTKER et al. (2005a u. 2005b), LANGGEMACH & DURR
(2020), REICHENBACH (2003), REICHENBACH et al. (2004), STEINBORN &
REICHENBACH (2008) und STEINBORN et al. (2011) sowie eigenen Erfahrungen.

Die Daten zur Kollisionsgefahrdung durch WEA sind den Arbeiten von ILLNER (2012) und
DURR (2020) entnommen. Hinweise zur Larmempfindlichkeit von Arten gibt die Arbeitshilfe
Végel und StraBenverkehr (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 28 planungsrelevante Brutvogelarten sowie drei
Arten mit Brutzeitfeststellung nachgewiesen, davon 15 innerhalb der Potenzialflache und
dem 500 m Umkreis (s. Tab. 2). Des Weiteren gab es vier Arten mit Brutzeitfeststellung aber
ohne konkretes Brutverhalten (WeiBstorch, Sperber, Sumpfohreule, Waldohreule).

Tab. 2: Planungsrelevante Brutvogelarten mit Angaben zu Schutz, Gefahrdung, Status,
Revierzahl und WEA-Sensibilitat.

Gefahrdung/Schutz WEA Sensibilitat Anzahl Brutreviere
NI/ Meidungs- Kollisions- | 500 m bis 1
oT D87 ) Ve verhalten r|S|ko" bis 500 m km Umkreis
lliner/Darr
Greifvogel/Eulen
Habicht §§ nein 2(3) 8 1
Sperber §§ gering 2(3) 27 1
M&ausebussard §§ nein 2 630 1 4
Turmfalke VIV §§ nein 2 135 1
Baumfalke 33| 3 |§§ gering |3 17 1
Uhu §§ X nein 3 18 1
Hihnervégel
Rebhuhn 212 2 gering 0,5 5 1
Wachtel VNV | V | § ja n.b 1 2 3
Teichhuhn §§ nein 0,5 2 1
Watvogel
Flussregenpfeifer 3/3 §§ nein 1 1 1
Kiebitz 33 2 §§ gering 0,5 19 7 5(+3au)
GroBer Brachvogel 2/1 1 | §§ ja n.b 4 1 1
Waldschnepfe VIV  V § gering 1 10 1
Spechte
Griinspecht §§ nein 0,5 3 1
Schwarzspecht §§: X nein n.b. 0 1 1
Singvogel
Kuckuck 33V § nein 0,5 3 3
Feldlerche 33 3 § gering 0,5 116 10 12
Rauchschwalbe 33| 3 § nein n.b 27 2
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Wiesenpieper 32| 2 § gering [n.b. 1 5
Blaukehlchen §§ X nein n.b. 0 3
Gartenrotschwanz Vi3 V § nein n.b 1 4 4
Waldlaubsanger 3/3 § nein n.b. 1 2
Grauschnapper 33V | § nein n.b. 0 1
Trauerschnapper 33 3 § nein 0 9 1 2
Pirol 33 V § nein n.b 5 1
Neuntoter 3/3 § X nein 0,5 25 3 4
Star 33| 3 § nein 0 92 1
Bluthénfling 33 38 § nein n.b. 2 2
Brutzeit-

feststellung

WeiBstorch 33 3 | §§ X nein 3 75 1au
Sumpfohreule 11 1 §§ X nein 3(2) 4 1

Waldohreule §§ nein 1(2) 16 1
Legende

Geféhrdung/Schutz: vgl. Legende Tab. 1a.

WEA-Sensibilitat: Meidungsverhalten - Quellen s. Text, n. b. = nicht bewertet; Kollisionsrisiko: ILLNER
(2012) Revisionsvorschlag: 0 = kein Risiko, 0,5 = kleines oder nicht-signifikantes Risiko, 1 =
potenzielles Risiko, 2 = Nachweis oder Hinweis auf ein Risiko, 3 = Nachweis eines substanziellen
Risikos, n. b. = nicht bewertet; DURR (2020) Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutschland,
Stand 7. Januar 2020

Anzahl Brutreviere: bis 500 m = Potenzialflache + 500 m Umkreis, bis 1 km = Untersuchungsgebiet
von der Potenzialflache + 500 m bis 1 km Entfernung.

Im Folgenden werden diese planungsrelevanten Arten hinsichtlich ihres Vorkommens, der
Bestandssituation, der raumlichen Verteilung im Untersuchungsgebiet (s. Karte 1.1) und ihrer
Sensibilitdt gegentber WEA naher charakterisiert. Die Anzahl der Schlagopfer ist der
zentralen Fundkartei, Stand 7. Januar 2020 entnommen (DURR 2020). Auf Rang 1 werden
die Arten mit den meisten Totfunden genannt, auf Rang 144 die Art mit einem Fund. Sofern
vorhanden werden Abstandskriterien aus dem niedersachsischen Windenergieerlass
(NMUEK 2016) genannt. Die Angaben zum niederséchsischen Brutbestand beziehen sich
auf KRUGER & NIPKOW (2015).

Greifvégel und Eulen

Habicht: Es gab ein Brutrevier in einem Nadelwéldchen ,Im Schnock®, ca. 600 m nérdlich
der geplanten WEA 6N. Da keine Jungtiere nachgewiesen wurden, ist mit einem
Verlust durch den Uhu zu rechnen. Das Waldstiick wurde inzwischen angeholzt.
Der Habicht zeigt wie alle Greifvogel kein Meideverhalten zu WEA, es besteht aber
eine Kollisionsgefahr beim Thermikkreisen oder wahrend des Jagdfluges. In der Liste
Schlagopferkartei steht der Habicht mit 8 Opfern an 61. Stelle. In Niedersachsen liegt
der Brutbestand bei 2.300 Paaren.

Mausebussard: Vom Mausebussard gab es in einem Nadelwaldchen ,Im Schnock” zwei

Brutreviere, von denen eines im Abstand von weniger als 500 m zu der geplanten
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WEA 6N lag. Ahnlich wie beim Habicht hatte auch der Mausebussard im
Brutwaldchen vom Uhu keinen Nachwuchs und inzwischen wurden beide Waldstiicke
durchforstet bzw. angeholzt. Im westlichen Teil des Untersuchungsgebietes gab es
drei weitere Brutpaare in Feldgehdlzen, die alle weiter als 500 m von der geplanten
WEA 6N entfernt liegen.

Es besteht eine hohe Kollisionsgefahr an WEA beim Thermikkreisen oder beim
Jagdflug. In der Liste Schlagopferkartei steht der Mausebussard mit 630 Opfern an 1.
Stelle. Im niedersachsischen Winderlass werden fur den Mausebussard keine
Abstandskriterien genannt. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 15.000
Paaren.

In einer aktuellen Freilandstudie zum Kollisionsrisiko von Végeln an WEA wurden
innerhalb von drei Jahren in 46 Windparks systematische Linientransektsuchen nach
Kollisionsopfern an WEA durchgefiihrt (GRUNKORN et al. 2016, Progress-Studie).
Dabei wurden 42 % der Flugaktivitdten des Mausebussards in Rotorhdhe erfasst
(n=2.403). Neben den quantitativen Erfassungen, wurde das Flug- und Jagdverhalten
der Végel im Umfeld der WEA und in Hohe der Rotoren berlcksichtigt, um das
Kollisionsrisiko an bestehenden Anlagen in Relation zur Anzahl der Schlagopfer
bewerten zu kdnnen. Im Ergebnis zeigen populationsdkologische Berechnungen,
dass die Schlagopferzahlen flr die meisten angetroffenen Vogelarten nicht
bestandsgefédhrdend waren. Mausebussard (und Rotmilan) zeigten im Vergleich zu
anderen Greifvogelarten die héchsten Aufenthaltszeiten im Bereich der Rotorhéhe
und damit die héchsten Kollisionsraten. Fir diese beiden Arten kommt die Studie zu
dem Resultat, dass es bei ihnen selbst beim derzeitigen Ausbaustand von
Windenergieanlagen durch zusatzliche Mortalitat potenziell zu Populationseinbuf3en
kommen kann.

Im niedersachsischen Windenergieerlass (NMUEK 2016) — und ebenso in den
Abstandsempfehlungen der Landerarbeitsgemeinschaften der Vogelschutzwarten
(LAG VSW 2015) — sind fir den Mausebussard keine Empfehlungen zu
Mindestabstdnden mehr enthalten. Zuvor wurde noch ein Mindestabstand von 500 m
empfohlen (NLT 2014). Mausebussarde gehen in der Regel in einem Umfeld von 1
bis 1,5 km, aber kaum mehr als 2 km vom Horst auf Nahrungssuche (FRANKE &
FRANKE 2006). Es wird aus artenschutzrechtlichen Griinden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) empfohlen, beim Bau von WEA vorsorglich einen Mindestabstand von
500 m zu den Horststandorten des Mausebussards einzuhalten oder geeignete
Ablenkflachen zu schaffen.

Sperber: Es gab einen Brutverdacht in einem Nadelwaldchen, sidlich der geplanten WEA
6N, weiter als 1 km entfernt. Da keine Jungtiere nachgewiesen wurden war die Brut
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offensichtlich nicht erfolgreich.

Der Sperber zeigt wie alle Greifvdgel kein Meideverhalten zu WEA, es besteht aber
eine allgemeine Kollisionsgefahr beim Thermikkreisen oder wahrend des Jagdfluges.
In der Liste Schlagopferkartei steht der Sperber mit 27 Opfern an 27. Stelle. In
Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 4.500 Paaren.

Turmfalke: Der Turmfalke britete 2016 in einem Mast der Hochspannungsleitung, welche
das Potenzialgebiet von West nach Ost durchschneidet. Der Horst vom Turmfalken
war mehr als 1 km von der geplanten WEA 6N entfernt. In den meisten Fallen werden
die Horste in Strommasten nur eine Brutsaison genutzt, da diese durch die
Scharrbewegung der Jungtiere meist zerstért werden. Im Jahr 2017 war der Brutplatz
nicht mehr besetzt und auch 2019 wurde bei einer Kontrolle Anfang Mai keine Brut im
geplanten Windpark nachgewiesen.

Es besteht eine allgemeine Kollisionsgefahr an WEA beim Thermikkreisen oder beim
Jagdflug. In der Liste Schlagopferkartei steht der Turmfalke mit 135 Opfern an 8.
Stelle. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 8.000 Paaren.

Baumfalke: Der Horst vom Baumfalken in einem Hochspannungsmast im Osten des
Untersuchungsgebietes war mehr als 1 km von der geplanten WEA 6N entfernt. Alle
Flugbeobachtungen wéhrend der Standardraumnutzungskartierung fanden in der
Néahe des Brutplatzes statt und sind zusammen mit den Nachweisen weiterer
Greifvogel in der Karte Gastvogel grafisch dargestellt. Bei einer Kontrolle im Jahr
2017 war der Brutplatz nicht mehr besetzt und es wurde wéhrend des Uhu-
Monitorings auch kein aktuelles Vorkommen nachgewiesen. Eine weitere Prifung auf
ein aktuelles Vorkommen Anfang Mai 2019 war ebenfalls negativ.

Es besteht eine allgemeine Kollisionsgefahr an WEA beim Thermikkreisen oder beim
Jagdflug. In der Liste Schlagopferkartei steht der Baumfalke mit 17 Opfern an 40.
Stelle. Im niedersachsischen Winderlass werden fir den Baumfalken
Untersuchungsradien von 500 m (Radius 1) und fiir die Betroffenheit 3.000 m (Radius
2) genannt. In Niedersachsen liegt der Brutbestand der landesweit gefahrdeten Art
bei 700 Paaren.

Uhu: Ein Brutrevier befand sich 2016 stdlich von Oerel-Haidstlicken in einem
Nadelwaldchen ,Im Schnock® in einer Kiefer, ca. 550 m nérdlich der geplanten WEA
6N. Da die Jungen das Nest in Bdumen oft durch Scharren besch&digen, war am
Ende der Brutzeit von dem Nest nichts mehr zu sehen. Im Folgejahr 2017 wurde ein
neues Nest im gleichen Waldstlck in einer Larche bezogen, ca. 350 m weiter
westlich (Abstand zur WEA 6N ca. 900 m). Hier wurden 2 Jungtiere fligge (s. Kap.
4.2.). Bei zwei Uberpriffungen des ehemaligen Brutwéldchens im Friihjahr 2018
(12.2., 10.3.) wurden keine balzenden Uhus nachgewiesen. Es muss davon
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ausgegangen werden, dass der Uhu seinen Brutplatz verlagert hat — vielleicht in das
gréBere Waldgebiet Hoher Oerel. Im Herbst 2018 wurde der 6stliche Teil des
Waldchens mit dem ehemaligen Brutplatz des Jahres 2016 gerodet. Bei einer
nachtlichen Kontrolle am 9. Mai 2019 wurde kein Uhu verhért oder beobachtet.
Wahrend der Balzzeit im Frihjahr 2020 (20. Januar) wurde ein Uhumannchen in dem
lichten und durchforsteten Wald éstlich der StraBe ,Stnderbeeksweg® verhért, so
dass weiter von einem besetzten Brutrevier auszugehen ist.

In der Liste Schlagopferkartei steht der Uhu mit 18 Opfern an 38. Stelle. In den
Bundeslandern Niedersachsen und Schleswig-Holstein gab es bisher keine Totfunde
und in Mecklenburg-Vorpommern gab es im Zeitraum von >10 Jahren einen Totfund
(DURR 2020). Im niederséchsischen Winderlass zahlt der Uhu zu den
windkraftempfindlichen Arten und es gelten fir Brutplatze Untersuchungsradien von
1.000 m (Radius 1) und far die Betroffenheit von Nahrungsgebieten 3.000 m (Radius
2). In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 330 Paaren, Tendenz zunehmend.
Nahere Angaben zum Uhu finden sich im Kap. 4.2.

Hihnervéogel

Rebhuhn: Das einzige Brutrevier lag im Zentrum des Untersuchungsgebietes nahe der
Hochspannungstrasse am Weg ,Wiesendamm®, ca. 300 m von der WEA 6N entfernt.
Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA, keine Meidung. In der Liste
Schlagopferkartei steht das Rebhuhn mit fiinf Opfern an 85. Stelle. In Niedersachsen
liegt der Brutbestand der landesweit stark gefahrdeten Art bei 10.000 Paaren.

Nach STEINBORN et al. (2011) gibt es beim Rebhuhn keine Beeintrachtigungen
durch Windenergieanlagen, andere Autoren (z. B. MOCKEL & WIESNER 2007)
gehen aber von einem geringen Meidungsverhalten aus. Méglicherweise ist die Art
larmempfindlich (GARNIEL & MIERWALD 2010). Im niederséchsischen
Windenergieerlass (NMUEK 2016) ist keine Abstandsempfehlung fir das Rebhuhn
enthalten.

Wachtel: In der Acker- und Wiesenlandschaft des Untersuchungsgebietes riefen insgesamt
funf Mannchen, davon zwei nahe der Potenzialflache, weiter als 1 km von der WEA
6N entfernt.

Bestandserfassungen sind bei der Wachtel grundsatzlich problematisch, da
Brutverdachte oder -nachweise schwer zu erbringen sind. Rufende Mannchen haben
keine festen Reviere, sondern nomadisieren méglicherweise groBraumig zwischen
verschiedenen Weibchen im Brutgebiet. Wahrend der Legezeit kommt es zu
wiederholten Umpaarungen. Dartber hinaus kénnen wahrend der Brutzeit weitere
Einflige von Individuen erfolgen, die bereits in anderen Gebieten gebritet haben.
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Bei der Wachtel kann es zudem durch landwirtschaftliche MaBnahmen (z.B. Mahd)
oder durch den Witterungsverlauf (Trockenheit) zu einer Revierverlagerung kommen.
Sind die Mannchen mit einem Weibchen verpaart, stellen sie ihre Rufaktivitat ein.
Nach Brutbeginn 16st sich die Partnerschaft des Paares und die Mannchen werden
vom Brutort vertrieben und beginnen an anderer Stelle wieder erneut mit dem
Reviergesang (SUDBECK et al. 2005).
Die Wachtel besiedelt offene, gehdlzarme Kulturlandschaften (Ackergebiete,
Grunland, Ruderalfluren) mit halbhoher, lichtdurchlassiger Vegetation und einer
Deckung bietenden, dichten Krautschicht. Wichtige Habitatbestandteile flir den
Bodenbriter sind hochwiichsige Grinlandflachen, Getreidefelder, Weg- und
Ackerraine sowie vegetationslose Bereiche, wie unbefestigte Wege, auf denen
Magensteine aufgenommen werden kdnnen. Maisfelder werden dagegen gemieden
(ECO C&C 2017). Eine zeitgleiche Mahd von groBen Grinlandflachen ist besonders
fir die Wachtelbrut ein groBes Problem, da die Tiere schlagartig und grof3flachig ihre
Deckung verlieren. Die ReviergréBe der Wachtel betrégt nach FLADE (1994) je nach
Habitatausstattung zwischen 20 und 50 Hektar und kann in Invasionsjahren aber
deutlich kleiner sein.
Die Wachtel gehért zu den larmempfindlichen Brutvogelarten (GARNIEL &
MIERWALD 2010) und es besteht der Verdacht, dass die Kommunikation von
Individuen wahrend der Balz durch die Gerauschimmission der WEA im
Ruffrequenzbereich Gberlagert und damit gestért wird und der Nahbereich von WEA
deshalb gemieden wird. REICHENBACH (2003) beschreibt eine Tendenz, dass
rufende Wachtelméannchen nicht innerhalb von Windparks auftreten und auch
STEINBORN et al. (2011) stellen zumindest ein geringes Meidungsverhalten von
Wachteln gegeniiber WEA fest. MOCKEL & WIESNER (2007) dagegen fiihren fiir
sachsische Windparks Brutvorkommen in Abstanden von 200 m, 100 m und sogar
unter 50 m zu einer WEA an. In der aktuellen Zusammenstellung ,Einflisse der
Windenergienutzung auf Végel* von LANGGEMACH & DURR (2020) ist die Wachtel
unter den 25 windkraftsensiblen Brutvogelarten nicht aufgefthrt. Im Leitfaden
Windenergie NRW (MULNV 2017) ist die Wachtel in der aktuellen Fassung aufgrund
der teils widersprichlichen Studien nicht mehr als WEA-empfindliche Art anzusehen.
Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
steht die Wachtel mit einem Opfer an 154. Stelle. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand durchschnittlich bei 6.200 Paaren mit starken Bestandsschwankungen.
Teichhuhn: Das einzige Brutpaar gab es im Nordwesten des Untersuchungsgebietes bei
den Fischteichen bei Barchel, mehr als 1,5 km von der WEA 6N entfernt.
Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
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steht das Teichhuhn mit zwei Opfern an 123. Stelle. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand bei 11.000 Paaren.

Watvégel

Flussregenpfeifer: Auf einer Ackerflache sidlich der Hochspannungstrasse gab es einen
Brutverdacht in einem Brutgebiet vom Kiebitz, ca. 1 km von der WEA 6N entfernt.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
steht der Flussregenpfeifer mit einem Opfer an 131. Stelle. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand der landesweit gefédhrdeten Art bei 850 Paaren.

Kiebitz: Die 13 Brutpaare konzentrierten sich in drei kleinen Brutkolonien. Nérdlich der
Hochspannungstrasse gab es funf Kiebitzpaare und stdlich ebenfalls finf Paare auf
einer Ackerflache (Mais). Der Abstand zur geplanten WEA 6N betrug mehr als 800 m.
Nach der Maislegung waren im gesamten Untersuchungsgebiet finf von sieben
Gelegen zerstért. Die Bruten auf Maisackern haben meist nur einen geringen
Bruterfolg, da durch die spate Bodenbearbeitung bei der Maislegung oft Gelege kurz
vor dem Schlupf zerstdrt werden. Eine weitere Ansammlung mit nur drei Brutpaaren
vom Kiebitz lag im Griinland im stdéstlichen Teil des Untersuchungsgebietes.

Es gibt ein geringes Meidungsverhalten und es besteht eine geringe Kollisionsgefahr
an WEA besonders zur Balz- und Brutzeit, wenn der Kiebitz raumgreifende Balzflige
unternimmt. Ortliche Flugbewegungen von Kiebitzen wéhrend der Brutzeit erfolgen
oft unterhalb der Rotorhdhe von WEA (GRUNKORN et al. 2016).

In der Liste Schlagopferkartei steht der Kiebitz mit 19 Opfern an 37. Stelle. In
Niedersachsen liegt der Brutbestand der landesweit gefédhrdeten Art bei 22.000
Paaren.

In der Arbeitshilfe Végel und StraBenverkehr (GARNIEL & MIERWALD 2010) wird ein
Hinweis auf eine mégliche Larmempfindlichkeit vom Kiebitz gegeben. Die Art wird
dort zu den Brutvégeln mit ,Jarmbedingt erhéhter Gefahrdung durch Pradation”
eingestuft. Der Kiebitz zeigt nur ein geringes Meidungsverhalten zu WEA mit einem
Abstand von etwa 100 m (STEINBORN et al. 2011). AuBerhalb der Brutzeit ist die
Meidungsdistanz gréBer und liegt dann zwischen 100 m bis 500 m (REICHENBACH
2003).

Im niedersachsischen Windenergieerlass ist flir den Wiesenbriter ein
Mindestabstand von 500 m zu Neststandorten angegeben (der erweiterte Prifradius
2 betragt 1.000 m). Gemani den Empfehlungen der Landerarbeitsgemeinschaften der
Vogelschutzwarten (LAG VSW 2015), aus denen der Windenergieerlass
hervorgegangen ist, beziehen sich diese Abstands- bzw. Prifempfehlungen auf die
,Dichtezentren“ von Neststandorten des Kiebitz’. Bei Ackerbruten gilt dieser 500 m
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Abstand, sofern das Gebiet eine regionale Bedeutung hat. In der zitierten Arbeit ist
der Begriff Dichtezentrum nicht definiert. Nach eigener Einschatzung werden
Kolonien von mehr als zehn Brutpaaren als Dichtezentrum betrachtet. Fir
Einzelbruten wird aufgrund der Stérungsempfindlichkeit ein vorsorglicher
Mindestabstand von 100 m empfohlen.

GroBer Brachvogel: Es gab zwei Brutreviere, eines zwischen den beiden
Kiebitzvorkommen am Barcheler Bach (Abstand zur WEA 6N ca. 1 km), das zweite
Revier befand sich nahe der kleinen Kiebitzansammlung im Stidosten. Wahrend der
Standardraumnutzungskartierung wurden alle Beobachtungen notiert und es gab im
Radius von 500 m um die WEA 6N keine Vorkommen.

Es gibt ein Meidungsverhalten von etwa 200 m zu WEA und es besteht eine geringe
Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei steht der Gro3e Brachvogel
mit vier Opfern an 86. Stelle. Im niedersachsischen Winderlass wird fir diesen
Wiesenbriter ein Mindestabstand von 500 m (Untersuchungsradius 1) und fur die
Betroffenheit 1.000 m (Radius 2) genannt. Unter Berlcksichtigung der fachlichen
Grundlage zu dieser Empfehlung (LAG-VSW 2015) gilt die Abstandsempfehlung zu
Dichtezentren bedrohter, stérungssensibler Wiesenvogelarten und nicht fur
Einzelbruten des GroBBen Brachvogels. In Niedersachsen liegt der Brutbestand der
landesweit stark gefahrdeten Art bei 2.000 Paaren.

Waldschnepfe: Das einzige Brutrevier lag in einem kleinen Waldchen im Stidwesten des
Untersuchungsgebietes, ca. 2 km von der geplanten WEA 6N entfernt. Balzflliige
wurden sowohl Gber dem Brutwaldchen als auch Gber dem Schwalbenweg nach
Norden in Richtung Barchel beobachtet. Wahrend des Uhu-Monitorings 2017 (s. Kap.
4.2) gab es zudem Balzflige um das Waldchen ,Im Schnock*” bei Haidstiicken.

Es besteht eine allgemeine Kollisionsgefahr an WEA durch die abendlichen Balzflige
zur Revierabgrenzung. In der Liste Schlagopferkartei steht die Waldschnepfe mit 10
Opfern an 54. Stelle. Im niederséachsischen Winderlass wird fiir die Waldschnepfe ein
Mindestabstand von 500 m (Untersuchungsradius 1) genannt. In Niedersachsen liegt
der Brutbestand bei 5.500 Paaren.

Spechte

Grinspecht: Das einzige Revier gab es an den Fischteichen am Ortsrand von Barchel.
Es besteht eine geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei steht
der Griinspecht mit drei Opfern an 101. Stelle. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand bei 6.000 Paaren.

Schwarzspecht: Es gab zwei Reviere im norddstlichen Teil des Untersuchungsgebietes. Ein

Revier lag im kleinen Kiefernwaldchen am Wiesendamm, ein zweites im Nadelwald
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,Vor dem hohen Oerel”“. Der Brutplatz im Abstand von 500 m zur WEA 6N ist nach
der Durchforstung des Kiefernwaldes wahrscheinlich verloren.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
ist die Art bisher nicht enthalten. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 5.000
Paaren.

Singvogel

Kuckuck: Die drei Reviere lagen alle auBBerhalb der Potenzialflache, am Poggemihlenbach
sowie im Nordosten des Untersuchungsgebietes.

Es besteht eine allgemeine Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
steht der Kuckuck mit drei Opfern an 102. Stelle. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand der landesweit geféhrdeten Art bei 8.000 Paaren.

Feldlerche: Von der Feldlerche gab es 22 Reviere, mit einem deutlichen
Besiedlungsschwerpunkt im stddstlichen Teil des Untersuchungsgebietes. Im
Umkreis von 500 m um die geplante WEA 6N gab es keine Reviere.

Es besteht eine geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei steht
die Feldlerche mit 116 Opfern an 11. Stelle. In Niedersachsen liegt der Brutbestand
der landesweit gefahrdeten Art bei 140.000 Paaren.

Eine siebenjahrige Studie zum Einfluss von Windkraftanlagen und Habitatparametern
auf Wiesenvigel von STEINBORN et al. (2011) kommt zu dem Ergebnis, dass fir die
Feldlerche kein bedeutender Einfluss durch Windparks vorliegt. Es scheint aber mit
einer gewissen Zeitverzdgerung nach der Errichtung von WEA zu
Brutplatzverschiebungen zu kommen, die auf eine kleinrdumige Meidung der Anlagen
in einem Abstandsradius von etwa unter 100 m schlieBen lassen. Die Feldlerche halt
als Offenlandart auch natirlicherweise einen Abstand von ca. 100 m zu vertikalen
Strukturen, wie z. B. Waldrander, ein. Dieser Abstand wird zur Feindwahrnehmung
und etwaigen Flucht bendtigt.

Rauchschwalbe: Die Brutplatze der Rauchschwalbe lagen in den Ortschaften Barchel und
der Siedlung Haidstiicken am Rand des Untersuchungsgebietes. Die genaue Zahl
von Brutpaaren in Gebauden wurde nicht ermittelt.

Es besteht eine geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei steht
die Rauchschwalbe mit 27 Opfern an 27. Stelle. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand bei 105.000 Paaren.

Wiesenpieper: Die flnf Brutreviere vom Wiesenpieper lagen alle im stidéstlichen Teil des
Untersuchungsgebietes 6stlich des Weges ,Neuer Damm®, alle weiter als 950 m von
der geplanten WEA 6N entfernt.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
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ist bisher ein Opfer gemeldet. In Niedersachsen liegt der Brutbestand der landesweit
gefahrdeten Art bei 16.500 Paaren.

Blaukehichen: Die drei Brutreviere lagen stdlich der Hochspannungstrasse auf einem
Acker inmitten einer Kiebitzkolonie. Die Entfernung zum Standort der geplanten WEA
6N betrug mehr als 950 m.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
ist die Art bisher nicht enthalten. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 5.500
Paaren.

Gartenrotschwanz: Von den acht Brutrevieren in Baumreihen an Wegen und am Rand von
Feldgehdlzen lagen alle weiter als 500 m von der geplanten WEA 6N entfernt.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
steht der Gartenrotschwanz mit einem Opfer an 134. Stelle. In Niedersachsen liegt
der Brutbestand der nur regional gefahrdeten Art bei 13.500 Paaren.

Waldlaubséanger: Die beiden Reviere lagen im gréBeren Waldgebiet im Nordosten des
Untersuchungsgebietes.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
ist die Art bisher nicht enthalten. In Niedersachsen liegt der Brutbestand der
landesweit geféahrdeten Art bei 20.000 Paaren.

Grauschnapper: Es gab ein Brutrevier im Nadelwéaldchen &stlich des Wiesendammes, ca.
400 m von der geplanten WEA 6N entfernt. Nach der Durchforstung des
Kiefernwaldchens am Wiesendamm ist der Brutplatz wahrscheinlich verloren.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
ist die Art bisher nicht enthalten. In Niedersachsen liegt der Brutbestand der
landesweit geféahrdeten Art bei 26.000 Paaren.

Trauerschnéapper: Die drei Brutreviere lagen alle in den Waldern im Nordosten des
Untersuchungsgebietes. Nach der Durchforstung des Kiefernwaldchens am
Wiesendamm ist der Brutplatz wahrscheinlich verloren.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
steht der Trauerschnépper mit neun Opfern an 59. Stelle. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand der landesweit gefédhrdeten Art bei 13.000 Paaren.

Pirol: Das einzige Revier vom Pirol befand sich in einem Waldchen am &stlichen Ortsrand
von Barchel am Rand des Untersuchungsgebietes.

Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
steht der Pirol mit finf Opfern an 79. Stelle. In Niedersachsen liegt der Brutbestand
der landesweit gefahrdeten Art bei 4.300 Paaren.

Neuntéter: Die sieben Reviere lagen alle im &stlichen Teil des Untersuchungsgebietes,
weiter als 500 m von der WEA 6N entfernt.



IFONN GmbH Avifaunistische Untersuchung WP Oerel Repowering Seite 22

Es besteht eine geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei steht
der Neuntdter mit 25 Opfern an 31. Stelle. In Niedersachsen liegt der Brutbestand der
landesweit gefahrdeten Art bei 9.500 Paaren.

Star: Es gab ein Brutrevier in einem Nadelwaldchen am Schwalbenweg im Stdwesten des
Untersuchungsgebietes.
Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
steht der Star mit 92 Opfern an 12. Stelle. In Niedersachsen liegt der Brutbestand der
landesweit geféahrdeten Art bei 420.000 Paaren.

Bluthanfling: Die beiden Reviere im Siidosten des Untersuchungsgebietes lagen nahe
beieinander an einem schmalen Nadelwaldstreifen, weiter als 1 km von der geplanten
WEA 6N entfernt.
Es besteht eine sehr geringe Kollisionsgefahr an WEA. In der Liste Schlagopferkartei
steht der Bluth&nfling mit zwei Opfern an 113. Stelle. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand der landesweit gefédhrdeten Art bei 25.000 Paaren.

4.1.2 Externe Brutvogeldaten
Die Prufung der fur Brutvdgel wertvollen Bereiche in Niedersachsen auf den Webseiten des
NLWKN (https://www.umweltkarten-niedersachsen.de/GlobalNetFX Umweltkarten/) ergab,

dass angrenzende Gebiete Ostlich des Untersuchungsgebietes als wertvolle Lebensraume
far Brutvdgel ausgewiesen sind.

Es handelt sich um ein Gebiet Nr. 2520.2/4 von 260 ha GréBe zwischen den Ortschaften
Oerel und Spreckens. Da es sich um Meldungen aus den Jahren vor 2006 handelt, sind
keine Meldebbgen der damals wertgebenden Arten mehr verflgbar und der aktuelle Status
bleibt offen.

Ein weiteres Gebiet Nr. 2520.2/2 mit 443 ha liegt zwischen dem Hohen Oerel und
Bremervérde sidlich der Bahnlinie. Auch hier handelt es sich um Meldungen aus den Jahren
vor 2006 und es sind keine Meldebdgen der damals wertgebenden Arten mehr verfligbar.

Der aktuelle Status ist offen.

Zwischen dem aktuellen Untersuchungsgebiet und der Ortschaft Fahrendorf im Siiden gab
es im Rahmen des Genehmigungsverfahrens fir zwei WEA bei Fahrendorf eine
Brutvogeluntersuchung aus dem Jahr 2005 (PGG 2009). Aufgrund der sehr hohen
Wachtelvorkommen von 41 Brutverdachten und 44 Brutzeitfeststellungen (Invasionsjahr)
wurde spater Uber einen Zeitraum von 3 Jahren 2014 bis 2016 ein Wachtel-Monitoring
durchgefiihrt (ECO C&C 2017). In dem Monitoring schwankte die Anzahl von Brutrevieren
zwischen 1 und 5, die Anzahl einmalig rufender Mé@nnchen (Brutzeitfeststellung) betrug
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zwischen 6-10. Weitere Wiesenvogelarten waren im Jahr 2005 Kiebitz, GroBBer Brachvogel,
Rebhuhn, Braunkehichen, Feldlerche, Neuntéter. Bruten von kollisionsgeféhrdeten
Greifvogelarten wie Rotmilan, Wiesenweihe, Rohrweihe oder Sumpfohreule wurden nicht
nachgewiesen.

Weitere externe Brutvogel- und Gebietsdaten aus dem Untersuchungsgebiet lagen nicht vor.

41.3 Gebietsbewertung nach NLWKN Punktmethode

Bei der Bewertung der nachgewiesenen Avifauna wird zunachst geprift, welche Bedeutung
dem Vogelvorkommen zukommt. Eine vollstandige Revierkartierung der Brutvdgel erfolgte
nur in der Potenzialflache und innerhalb der 500 m-Zone. In der 500 m bis 1 km Zone um die
Potenzialflache wurden die planungsrelevanten Brutvogelarten (u. a. alle Arten der Roten
Liste und Arten mit groBem Raumanspruch) kartiert.

Die Beurteilung der Vogelbrutgebiete wurde durch das Niederséachsische Landesamt far
Okologie (NLO) fiir die Daten des Tierartenerfassungs-Programms entwickelt. Dabei werden
die in den jeweils gultigen Roten Listen vorkommenden Arten je nach Anzahl der Brutpaare
nach einem vorgegebenen Punktesystem kategorisiert (BEHM & KRUGER 2013). Die
GebietsgroBe des Untersuchungsgebietes wird mit einem der FlachengrdBe entsprechenden
Faktor berilcksichtigt und auf 100 ha normiert. Trotz methodischer Fehler, die durch das sehr
statische mathematische Berechnungsmodell verursacht werden, ist dieses Verfahren rasch
anwendbar und kann als Orientierungshilfe zur Grobabschatzung der Bedeutung eines
Gebietes im Vergleich zu anderen Vogelbrutgebieten gut eingesetzt werden.

Das Bewertungsverfahren von Brutvdgellebensrdumen nach BEHM & KRUGER (2013)
erfolgt in der Regel auf einem Vergleich von ca. 80 bis 200 ha groBen Flachen, die sich
idealerweise an Biotoptypen orientieren. In einer halboffenen und inhomogenen Landschaft
wie dem Untersuchungsgebiet ist dies aber nicht mdglich.

Die zu bewertenden Flachen wurden daher in funf Teilgebiete (Tg) mit FlachengréBen
zwischen 108 und 187 ha aufgeteilt (s. Karte 1.1).

Die Einstufungen nach BEHM & KRUGER (2013) liegen in Niedersachsen bei >4 Punkten (=
lokale Bedeutung), bei >9 Punkten (= regionale Bedeutung), >16 Punkten (= landesweite
Bedeutung) und >25 Punkten (= nationale Bedeutung).

Bei Anwendung des Verfahrens nach BEHM & KRUGER (2013) auf die im
Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogel im Jahr 2016 ergibt sich fir das
Untersuchungsgebiet folgende Bewertung (Tab. 3 bis 6).
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Tab. 3: Gefahrdete Brutvogel als Grundlage fur die Flachenbewertung von Teilgebieten

N RLNI RL RL Brut- Tg Tg Tg | Tg | Tg

Gefahrdete Arten TO NI D | reviere | 1 00 NV
GréBe (ha) 108 | 187 172 | 140 167

Baumfalke 3 3 3 1 1
Bluthanfling 3 3 3 2 2
Feldlerche 3 3 3 22 6 1 15
Flussregenpfeifer 3 3 1 1
Gartenrotschwanz 3 V V 9 2 2 3 1 1
Grauschnapper 3 3 V 1 1
GroBer Brachvogel 1 2 1 2 1 1
Kiebitz 3 3 2 13(+1au) 10 4
Kuckuck 3 3 V 3 1 2
Neuntbter 3 3 7 2 1 1 3
Pirol 3 3 \ 1 1
Rauchschwalbe 3 3 3 2 1 1
Rebhuhn 2 2 2 1 1
Star 3 3 3 1 1
Trauerschnapper 3 3 3 3 3
Waldlaubsanger 3 3 2 2
Wiesenpieper 2 3. . 2 .8 S S
Baumpieper V.V 3 17 2 3 5 3 4

Legende: RL = Rote Liste, NI/ TO = Niedersachsen/Bremen, regionale Einstufung Tiefland Ost (TO) (KRUGER &
NIPKOW 2015), D = Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015), Teilgebiete (Tg)

Tab. 4: Brutvogelbewertung von Teilgebieten nach regionaler Roten Liste (Niedersachsen,
Tiefland Ost)

N RL NI Brut- Tg Tg Tg | Tg | Tg
Gefdhrdete Arten TO reviere | 1l IV V
GréBe (ha) 108 | 187 | 172 | 140 | 167

Baumfalke 3 1 1,0

Bluthanfling 3 2 1,8

Feldlerche 3 22 40 |10 | 55

Flussregenpfeifer 3 1 1,0

Gartenrotschwanz 3 9 18 118 25|10 | 1,0

Grauschnapper 3 1 1,0

GroBer Brachvogel 1 2 10 10

Kiebitz 3 13 5,0 3,1

Kuckuck 3 3 1,0 1,8

Neuntoter 3 7 1,8 110 |10 | 25

Pirol 3 1 1,0

Rauchschwalbe 3 2 1,0 1,0

Rebhuhn 2 1 2,0

Star 3 1 1,0

Trauerschnépper 3 3 2,5

Waldlaubsanger 3 2 1,8

Wiesenpieper 2 5 7,0

Baumpieper V 17 - - - - -
Punkte gesamt 3,8 |26,6| 83 [27,6 12,8
Punkte/Flache 35 |13,7 48 [19,7| 7,7

Bedeutung - reg |lokal| lan | lokal

Legende: Bedeutung: - = allgemeine Bedeutung, lokal = ab 4 Punkte, reg = regional ab 8 Punkte, lan =
landesweit ab 16 Punkte
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Tab. 5: Brutvogelbewertung von Teilgebieten nach der Roten Liste Niedersachsen

.. RL Brut- Tg Tg | Tg | Tg | Tg
Gefahrdete Arten NI reviere | | | Il | Wl | IV |V
GroBe (ha) 108 | 187 | 172 | 140 | 167
Baumfalke 3 1 1,0
Bluthanfling 3 2 1,8
Feldlerche 3 22 0110 1| 55
Flussregenpfeifer 3 1 1,0
Gartenrotschwanz V 9
Grauschnapper 3 1 1,0
GroBer Brachvogel 2 2 2,0 2,0
Kiebitz 3 13 5,0 3,1
Kuckuck 3 3 1,0 1,8
Neuntoter 3 7 1,8 11,0 10 | 2,5
Pirol 3 1 1,0
Rauchschwalbe 3 2 1,0 1,0
Rebhuhn 2 1 2,0
Star 3 1 1,0
Trauerschnépper 3 3 2,5
Waldlaubsanger 3 2 1,8
Wiesenpieper 3 5 3,6
Baumpieper V 17
Punkte gesamt 2,0 /16,8 | 58 | 15,21 10,6
Punkte/Flache 1,9 | 90| 3,4 10,9 | 6,3
Bedeutung - reg - reg | lokal

Tab. 6: Brutvogelbewertung von Teilgebieten nach der Roten Liste Deutschland

. RL Brut- Tg Tg Tg | Tg | Tg
Gefahrdete Arten D |reviere | I L N NV
GréBe (ha) 108 187 | 172 140 @ 167
Baumfalke 3 1 1,0
Bluthanfling 3 2 1,8
Feldlerche 3 22 40 1,0 55
GroBer Brachvogel 1 2 10,0 10,0
Kiebitz 2 13 11,0 6,0
Rauchschwalbe 3 2 1,0 1,0
Rebhuhn 2 1 2,0
Star 3 1 1,0
Trauerschnapper 3 3 2,5
Wiesenpieper 2 5 7,0
Baumpieper 3 17 25 25 31 25 31
Punkte gesamt 35 295 69 310 7,6
Punkte/Flache 32 158 40 221 46
Bedeutung - reg lokal lan lokal

Das Teilgebiet IV ist nach der regionalen Roten Liste von landesweiter Bedeutung. Die

besonders wertgebenden Arten sind hier der GroBBe Brachvogel, Wiesenpieper, Feldlerche
und Kiebitz. Das Teilgebiet Il ist von regionaler Bedeutung, auch hier sind besonders der

GroBBe Brachvogel und die gréBeren Brutvorkommen von Feldlerche und Kiebitz zu nennen.
Die Teilgebiete Il und V sind von lokaler Bedeutung.
Der geplante Standort der WEA 6N befindet sich im Teilgebiet V von lokaler Bedeutung.
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4.1.4 Standardraumnutzungskartierung

Wahrend der Brut- und Gastvogelkartierung wurden im 1.000-m-Radius alle
Flugbewegungen von bemerkenswerten Greifvdgel (ohne Mausebussard und Turmfalke)
und anderen Vogelarten wie z. B von durchziehenden Trupps von Méwen, Gansen,
Watvogeln aufgezeichnet, um Hinweise auf Flugkorridore oder intensiv genutzte
Nahrungsflachen zu dokumentieren. Die Beobachtungszeiten dauerten wahrend der
Gastvogelkartierung meist 6 Stunden und wahrend der Brutvogelkartierung durchschnittlich 9
Stunden. Damit sind die im niedersachsischen Windenergieerlass geforderten vier Stunden
Dauerbeobachtung pro Gelandetermin deutlich tGberschritten.

Die Ergebnisse der Raumnutzung durch Fliige und Aufenthalte vom Wei3storch und von
Greifvdgeln sind in der Gastvogelkarte 1.3 mit Angaben zum Datum (Begehungsnummer)
und zur Flugrichtung dargestellt sowie im Text bei den jeweiligen Arten behandelt.

Fir den GroBBen Brachvogel wurden alle Beobachtungen in Karte 1.1a zusammengestellt.
Beim Baumfalken gab es nur 2016 einen Brutnachweis in einem Hochspannungsmast am
6stlichen Rand des UG. Die Beobachtungen der beiden Altvégel und eines Jungtieres
erfolgten zwischen dem 10.06.-03.09.16 (Begehungs-Nr. 10-17) ausschlieBlich in der Nahe
des Brutplatzes (die Flugbewegungen sind ausnahmsweise zusammen mit denen anderer
Greifvdgel in der Karte Gastvdgel 1.3 dargestellt). Da die Potenzialflache offensichtlich
wegen fehlender Gewasser keine Bedeutung als Nahrungsflache hat, ergab sich keine
Notwendigkeit einer vertiefenden Raumnutzungskartierung.

4.2 Raumnutzung Uhu

Die Angaben zur Biologie beruhen auf einer Zusammenstellung verschiedener Quellen
(NLWKN 2011, GLUTZ v. BLOTZHEIM 1994, MEBS & SCHERZINGER 2012) und sind nur
im abweichenden Fall gesondert zitiert.

Lebensraum:

Der Uhu ist eine eurybke, anpassungsfahige Art, der bevorzugt strukturreiche Landschaften
mit Waldern, Freiflachen und Gewassern besiedelt. Er kommt sowohl im Gebirge wie auch
an der Kiste vor. Oft werden stehende oder flieBende Gewéasser aufgesucht, weil in deren
Umgebung sténdig ein hohes Nahrungsangebot existiert.

Als Standvogel kbnnen Uhus ganzjahrig im Umfeld eines Brutplatzes angetroffen werden.
Die langlebigen Individuen, ein Hochstalter von 27 Jahren ist durch Beringung
nachgewiesen, gelten als ausgesprochen standortstreu.

Die Brutplatze sind variabel, setzen aber immer die Méglichkeit zum freien Anflug und
Stérungsfreiheit voraus. In Norddeutschland kommen kaum Felswande (Steinbriiche) vor, so
dass hier Bruten am Boden (Steilkanten in Sandgruben), auf Wurzeltellern umgefallener
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Baume, in alten Nestern von Greifvdgeln oder Kolkraben in Waldern, auf Nisthilfen und in
urbanem Gelande (z.B. in Industriegebauden oder Kirchen) stattfinden.

Verhalten:

Der Uhu ist vorwiegend dammerungs- und nachtaktiv, zur Brutzeit auch tagslber rege.
Nestlinge unterbrechen auch tagsiber die 2-3stiindigen Ruhepausen mit kurzen
Aktivitatsphasen von etwa 15 min. Die glnstigste Beobachtungszeit fir Uhus ist die
Dammerung ab Sonnenuntergang bis 3 Stunden nach Sonnenuntergang. Ein
Aktivitatsminimum liegt zwischen Mitternacht und 2 Uhr.

Tagesruhesitze befinden sich oft in Sichtkontakt zum Nistplatz. Die Fluchtdistanz bei
Annaherung eines Menschen betragt etwa 30-50 m, dann fliegt das Tier ab und sucht sich in
mindestens 100 m Entfernung eine neue Deckung. Vor allem wahrend der Eiablage und der
Brutphase kann in Nistplatznéhe bereits eine einmalige Stérung einen Brutausfall bewirken.
Die Jagdgebiete mehrerer Paare kénnen sich Uberlappen und werden nicht verteidigt. Zur
Fortpflanzungszeit gibt es ein Territorialverhalten nur im Umfeld um den Brutplatz auf einer
Flache von etwa 50 ha.

Der Ruderflug ist ruhig und wird Gber gréBere Strecken immer wieder von Gleitphasen
unterbrochen.

Fortpflanzung:
Die Eiablage findet zwischen Februar und April statt, mit einer Hauptlegezeit im Marz. Meist

werden 2-3 Eier gelegt, die allein vom Weibchen etwa 31-37 Tage bebriitet werden. Der
Zeitpunkt des Schllpfens der einzelnen Kiiken ist variabel und liegt zwischen dem 22. Marz
bis 23. Mai (AEBISCHER et al. 2010). Die Jungen verlassen die Bodennester nach etwa 22-
25 Tagen, Felsbrutplatze und Baumhorste nach etwa 4-5 Wochen. Danach laufen und
klettern die Jungeulen herum (,Infanteristenphase*) und kénnen aber auch kurze Gleitflige
einlegen. Die Jungen sind mit 8-10 Wochen flugféhig und werden insgesamt 20-26 Wochen
von den Alttieren versorgt.

Nahrung:
Wie bei allen Eulen gibt es eine kombinierte Pirsch- und Ansitzjagd, die schon in Nestnahe

beginnen kann. Die Nahrungssuche erfolgt eher im Offenland, aber auch an Waldréandern
und —schneisen. Die meisten Suchfllige finden wohl kaum tber mehr als 50-100 m Strecke
statt. Es kommen auch Bodenjagden vor. Griinland bzw. Brachen bieten das ganze Jahr
Nahrung und durften allgemein eine héhere Wertigkeit zur Nahrungssuche aufweisen. Zur
Beuteliste gehdren neben vielen Sdugetierarten auch Végel, darunter Greifvdgel.
Gelegentlich werden Fische, groBe Kafer, Heuschrecken, Frésche und Regenwirmer
vertilgt. Ausgehend von der Biomasse sind die hdufigsten Beutetiere Kaninchen oder
Junghasen, Igel sowie Enten sowie andere Eulenarten. Im Sommer kann die Wanderratte zu
den Hauptbeutetieren zahlen, im Winter sind es oft Feldmause.
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Bestand und Geféhrdung:

In Niedersachsen war der Uhu ausgestorben und wurde erst im Zeitraum von 1967 bis 1984
durch Nachzucht und Auswilderung zunéchst im stdlichen Niedersachsen wieder
angesiedelt. Auf der Verbreitungskarte von 1984 lagen alle Vorkommen ausschlieBlich
stdlich des Mittellandkanals (BERNDT & MANNES 1986). Inzwischen wird der Bestand in
Niedersachsen auf 330 Paare geschétzt (Stand 2014, KRUGER & NIPKOW 2015). Der
Bestand ist weiter zunehmend, so dass die Art in der neuen niederséchsischen Roten Liste
von der Gefahrdungsstufe ,gefahrdet auf ,ungefahrdet” herabgestuft wurde (KRUGER &
NIPKOW 2015).

In Deutschland wird der Brutbestand des Uhus auf 2.100 bis 2.500 Paare geschatzt (Stand
2009, GEDEON et al. 2014). In der européischen Vogelschutzrichtlinie ist die Artim Anhang
| verzeichnet und damit nach dem Bundesnaturschutzgesetz nach § 7 ,streng geschitzt®.
Der Erhaltungszustand fir Niedersachsen ist als glnstig eingestuft.

Der Bestand des Uhus ist durch direkte Verfolgung (Abschuss) nicht mehr, indirekt durch
menschliche Aktivitat aber immer noch geféhrdet. Zum einen gibt es Stérungen an den
Brutplatzen (z. B. Klettersport an Felsen), zum anderen sind hohe Verluste an
Stromleitungen und —masten (Stromschlaggefahr insbesondere an Mittelspannungsmasten
mit stehenden Isolatoren) sowie im Schienen- und StraBenverkehr zu beklagen. In den
letzten Jahren ist eine Gefahrdung durch Windenergieanlagen hinzugekommen.

In einer ersten Telemetrieuntersuchung im higeligen Bayern wurden neben den haufigen
bodennahen Fliigen auch Flige in 80 — 100 m H6he gemessen, die als Transferfllige
(=Distanzflige) bezeichnet wurden (SITKEWITZ 2009). Flige in dieser Hohe kdnnen ein
Kollisionsrisiko an WEA darstellen. In der Telemetriestudie von MIOSGA et al. (2015) im
Flachland von Nordrhein-Westfalen flogen die besenderten Uhus deutlich unter 50 m Hbhe
und es wurden keine Héhenflugereignisse gemessen. Auch bei der jingsten
Telemetrieuntersuchung zum Verhalten von Uhus im Umfeld von Windenergieanlagen in
Schleswig-Holstein (GRUNKORN & WELCKER 2019) wurden vier Altvégel mit Sendern
ausgestattet. Die Uhus zeigten insbesondere bodennahe und baumhohe Flughéhen.
Dreiviertel aller Héhenmessungen lagen unterhalb von 20 m tber Grund und nur 3,7 % der
Flige fanden oberhalb von 40 m statt.

Nach der umfassenden Literaturauswertung zum Flugverhalten des Uhus von KIFL (2017)
finden die meisten Flige beim Uhu in H6hen bis 50 m statt. Von den in den letzten Jahren
gemeldeten 18 Schlagopfern haben sich 10 Kollisionen vor 2010 ereignet. Bei den
damaligen WEA handelt es sich um Typen mit einer Gesamthéhe von 100 m, so dass sich
der vom Uhu genutzte Luftraum eher mit der kollisionstrachtigen Rotorzone uberschnitt. Die
seit 2010 registrierten Kollisionen gehen auf WEA zurtck, deren Freibord zwischen
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Rotorunterkante und Gelandeniveau nur ca. 67 m betrug. Je gréBer das Freibord, desto
geringer ist das Kollisionsrisiko fir den Uhu.

Situation im Untersuchungsgebiet

Wahrend der Brutvogelkartierung 2016 wurde in einem Waldchen ,In Schnock* stidlich der
Siedlung Haidstlicken eine erfolgreiche Uhubrut nachgewiesen. Am Ende der Brutzeit war
der Horst (Baumbrut) nicht mehr vorhanden, da die Jungtiere das Nistmaterial durch
Scharren zerstérten. Der Brutplatz 2016 lag in ca. 540 m Entfernung zu einer geplanten
WEA 5 (s. Karte 1.1). Da in dem niederséchsischen Windenergieerlass ein Meidungsabstand
(Radius 1) von 1.000 m sowie fiir die Priifung der Betroffenheit ein Radius von 3.000 m
angegeben ist, ergab sich aus planerischer Sicht die Notwendigkeit einer vertiefenden
Raumnutzungsanalyse. Diese konnte im Jahr 2017 erst durchgefihrt werden, nachdem der
neue Brutplatz am 22. Marz entdeckt wurde. Die Entfernung zur nadchstgelegenen geplanten
WEA 2 betragt ca. 640 m. Im Jahr 2018 gab es im Waldchen am alten Brutplatz bei einer
Uberpriifung wahrend der Brutzeit keinen Hinweis auf ein aktuelles Vorkommen vom Uhu. Im
Herbst 2018 wurde im &stlichen Teil des Waldchens eine Flache gerodet. Bei einer
nachtlichen Kontrolle des Wéldchens am 9. Mai 2019 wurde kein Uhu verhdrt oder
beobachtet. Beim Erérterungstermin fir den Windpark Oerel am 23.10.2019 wurde von
Anwohnern des Heidstlickenweges berichtet, dass der Uhu weiterhin im Gebiet zu héren sei.
Es wurde am 20.01.2020 eine erneute Nachtkontrolle durchgefiihrt mit dem Ergebnis, dass
ein Uhu Revier weiter besteht, die Brutplatze aber jedes Jahr wechseln. Ein Mannchen rief
aktuell aus einem durchforsteten Waldchen &stlich der StraBBe ,Stinderbeeksweg® in einem
Abstand von ca. 420 m zur geplanten WEA 6N. Es ist zu diesem Zeitpunkt unklar, ob ein
Weibchen vorhanden ist und ob es zu einer Brut kommt.

4.2.1 Methode Raumnutzungsanalyse

Aufgrund der eingeschrankten optischen Beobachtungsmdglichkeit der ddmmerungs- und
nachtaktiven Vogelart wurde die im Erlass vorgegebene Standardmethode fiir tagaktive
Arten mit mindestens 6 Stunden Beobachtung an drei zeitgleich besetzten
Dauerbeobachtungspunkten modifiziert. Die Beobachtungen wurden von drei bis vier
zeitgleich besetzten Positionen durchgefihrt. Es wurden flnf Positionen ausgewahlt, von
denen gute Sichtbedingungen auf das Brutwaldchen gegeben waren, die aber gleichzeitig
weit genug vom Brutplatz entfernt lagen, damit es keine Stérungen des Brutgeschehens gab.
Die Lage der Beobachtungspositionen 1-5 ist in Karte 1.2 verzeichnet. Die Positionen 1-3
waren standig besetzt und zwischen der Position 4 und 5 wurde gependelt, damit auch
etwaige Fllge in der Nahe der geplanten WEA und der Hochspannungstrasse erfasst
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werden. Da die Jagdgebiete vom Uhu optisch nicht genau zu erfassen sind, wurden das
Verhalten und die Flugbewegungen am Brutplatz in der Zeit der Abenddammerung bis zur
Dunkelheit untersucht. Von Bedeutung waren die Abflugrichtung, die Flughéhe und ob die
Bedingungen einer erfolgreichen Brut erfullt waren. Die Zeit der Balz konnte nicht untersucht
werden, da zu dem Zeitpunkt nach dem Verlust des alten Horstes kein Hinweis auf einen
neuen Brutplatz im Untersuchungsgebiet vorlag.

Als optische Hilfsmittel wurden Fernglaser und Spektive (KOWA 30-60x80 und Meostar S1
30-60x) verwendet. Zudem wurden bei den Beobachtungen auch Nachtsichtgerate mit
Infrarotlichtstrahlern (Yukon NV 5x60; Yukon Ranger Pro 5x42) eingesetzt. Die Gerate
erwiesen sich jedoch bei der Absuche im weiteren Umkreis nur als bedingt geeignet, da die
Reichweite der Infrarotstrahler nur maximal 180 m betrug.

Bei jeder Flugbeobachtung wurde per Mobilfunk die Flugrichtung an den nachst
benachbarten Beobachtungsposten weitergegeben, der dann die optische Verfolgung der
Flugrichtung oder Verhaltensweise Ubernahm.

Sémtliche Beobachtungen von Aufenthalten und Flugstrecken wurden zusammen mit einer
Zeitangabe punktgenau in Karten im MafBstab 1:5.000 eingetragen, um Doppelzahlungen bei
der spateren Auswertung der Rohdaten aller Beobachter auszuschlie3en. Die Flugh6éhen
sind bei dem dadmmerungs- und nachtaktivem Uhu ohne eine Besenderung von Tieren
(Telemetrie) nur sehr schwer zu ermitteln, da die Beobachtungszeiten nur relativ kurz waren
und bei Dunkelheit Hohen-Schétzhilfen, z.B. Hochspannungsmasten, kaum zu den
fliegenden Tieren in Bezug gesetzt werden konnten.

Um eine Ubersicht bzw. Anhaltspunkte iiber die Beutetiere des konkreten Uhu-Brutpaares zu
gewinnen, wurden Gewdll- und FraBrestanalysen durchgefiihrt. Die aufgefundenen Gewdlle
wurden gesammelt und anhand der darin vorgefundenen Knochen den Beutetieren
zugeordnet. Auf FraBrestaufsammlungen direkt am Brutplatz wurde weitgehend verzichtet,
um die Brut nicht zu gefahrden. Spéater gab es keine Konzentration von Gewdéllen im Wald.

In der Tabelle 7 sind die Begehungstermine, die Anzahl der Beobachter, die Zeiten des
Sonnenuntergangs, die Beobachtungszeiten und die Wetterbedingungen aufgefihrt.
Insgesamt wurden 144 Beobachtungstunden durchgefihrt. Die Erfassungszeiten lagen meist
zwischen der Dammerung und der Nacht, bis in der Dunkelheit mit dem bloBen Auge keine
Konturen mehr wahrgenommen werden konnten. Die Beobachtungen lagen damit innerhalb
der gunstigen Zeitspanne, die nach dem Methodenhandbuch zur Erfassung der Brutvogel
zwischen Sonnenuntergang bis drei Stunden danach liegen soll (SUDBECK et al. 2005).
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Tab. 7: Begehungstermine und Kontrollzeiten bei der Untersuchung des Uhus 2017

Bege- Sonnen- Uhrzeit Wetterbedingungen
hung | KW | Datum | Bearbeiter |untergang| von bis
Nr.
1 14 | 08.04. AL 20:11 20:00 | 21:30 | leicht bedeckt, 9°C
2 14 | 09.04. Al 20:13 18:00 21:00  leicht bedeckt, 12°C
3 15  10.04. ALYV 20:14 19:40  22:00 | leichte Schauer, 9°C, Wind NW 3
4 16 | 18.04. A LR 20:29 20:00 | 22:00 |bewslkt, 5°C
v P (4] H
5 16 2004 ALR 2032 1820 2130 " PeWOKL105C, Wind RW
6 17 26.04. H,L,R,V 20:43 20:00 22:30 klar, 8°C, Wind N 1
7 18 | 03.05. | H,L,R,V 20:55 20:30 | 22:30 | Schleierwolken, 8°C, Wind O 3
(0] .
8 | 19 0805, HLRV 2104 2080 2245 N fastVolmond, 8°C, Wind
8a 19  11.05. H - 16:00 | 17:30 | (Tageskontrolle)
8b 17 | 12.05. \ - 16:30 | 17:45 | (Tageskontrolle)
9 20 |/ 16.05.| H,L,R,V 21:17 20:45 | 23:00 | bedeckt, 17°C, Wind SO 1
10 21 122.05. H/ LRV 21:26 21:00 23:10 ' leicht bedeckt, 18°C, Wind O 1-2
10a 22 27.05. \ 21:34 16:45 | 19:15 | (Tageskontrolle)
11 22 129.05. H,L RV 21:36 21:00  23:30  leicht bedeckt, 21°C, kein Wind
) ) . diesig, Vollmond hinter Wolken,
12 23 106.06. H,L,R,V 21:45 21:00 @ 23:15 16°C, Wind SW 3-4
13 24 1 13.06. H,L,R,V 21:51 21:00 23:15 klar, 14°C, Wind W 1-2
14 25 1 20.06.| H, L, RV 21:53 21:15 | 00:00 | klar, 17°C, Wind NW 2
klar, Mond zunehmend, schmale
15 26  26.06. L,R,V 21:53 21:15  23:45 Sichel, 18°C, Wind W 1
bedeckt, vorher Schauer, 16,5’
16 28 03.07. H/L RV 21:51 21:30  23:15 C,WindW 3
17 30  10.07. L,R,H 21:47 20:00 23:10 | bedeckt, 16,5°C, Wind O 1

Legende: KW = Kalenderwoche, Bearbeiter: A = A. Roschen, H = H.-B. Schikora, | = I. Boiten, L = L.
Hellbernd, R = R. Stahl, V = V. Brunckhorst

4.2.2 Ergebnisse

Die Ergebnisse von 17 Begehungen sind in Tabelle 8 und die Fllge grafisch in Karte 1.2 im

Anhang dargestellt. In der Karte sind die 19 Flugbewegungen der Begehungs-Nr.

zugeordnet.

Tab. 8: Flugbewegungen und Aktivitat am Brutplatz vom Uhu

Bege-
hung Bemerkung Sonstige Beobachtungen
Nr.
Fund des Uhu Brutplatzes in einer Larche mit britendem Alttier
0 im westlichen Teil des Waldchens wahrend einer Tageskontrolle.
22.3. |Der vorjahrige Brutplatz ist nicht mehr vorhanden, da das Nest

nach der Brut zerstért war und die Reste heruntergestirzt sind.

1
8.4.

Keine Sichtung, keine Rufe
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Bege-
hung Bemerkung Sonstige Beobachtungen
Nr.
924 Uhu Alttier Abflug nach Nord am westlichen Waldrand (19:45)
3 WeiBstorch fliegt von Siidwest
2 Jungtiere im Horst in Larche nach Nordost Uber das
10.4. .
Waldchen
4 Waldschnepfe: Balzflug am
Keine Sichtung, keine Rufe Nordrand des Waldes (20:47
18.4. .
und 21:02)
5 Rufe vom Alttier am Horst (21:00), Sichtung Alttier am Waldrand
20.4 (20:47), Abflug nach Westen tber ,,Griiner Weg“ in
""" | Baumkronenhéhe (21:11)
Uhu Alttier Abflug nach Siiden (21:12), Anflug aus stlicher In Getreidefeld sidlich
6 | Richtung, landet in Fichte am 6stl. Waldrand (21:25), sitzt 2 min, | valdchen rufendes
26.4. . ’ . x : eeh * | Wachtelmannchen, Turmfalke
fliegt dann ab in das Waldchen o p »
kreist Gber ,,Griiner Weg
Uhu Alttier sitzt auf Baumspitze im Wald und wird von .
7 Rabenkrahe attackiert, Abflug nach Stdost im Gleitflug We.lldschnepfe (21..'1 2 und
- } . e 21:17) Flug am Sidrand des
3.5. | Baumkronenhdhe (21:27), Bettelrufe von Jungtieren ab 21:45 im "
Waldes nach Osten und zurlck
Abstandvon 5 s
ein Jungtier am Boden, ca. 7 m neben Horstbaum, 2. Jungtier
nicht entdeckt, Alttier am Waldrand Gber Horstbaum (21:35), Waldschnepfe fliegt mehrmals
8 Abflug Alttier nach Westen Uber ,,Griiner Weg" im geradlinigen Uber Wald (21:26 bis 21:41),
8.5. | Flug (21:44), Landung auf Fichte am westl. Waldrand (21:47), Kuckuck ruft aus Richtung
Abflug nach Osten in Wald (21:51), Bettelrufe von Jungtieren Hoher Oerel
(22:08 bis 22:37)
Tageskontrolle Gewdlle in der Umgebung des Horstbaumes,
8a mehrere Rupfungen (Federn von M&usebussard, Rabenkrahe,
Ringeltaube), frisches Gewdlle mit Vogelknochen und —federn,
11.5. . . . . ;
ein Jungtier am Boden mit wenigen weiBen Dunenfedern am
Kopf und Schultern
8b Tageskontrolle: Suche nach Gewdllen im Wald abseits des
Horstbaumes, wenige Gewdlle weit verteilt, keine Igelhaute -
12.5. s X .
keine Sichtung der Jungtiere
Schleiereule fliegt entlang
Griiner Weg nach Norden zur
Abflug Alttier nach Nord zur Siedlung Haidstlicken entlang der Siedlung I-‘Ilaldstucken,
9 . « A ) Wachtelmannchen ruft aus
StraBe ,Wiesendamm® in 15-20 m Héhe (21:51), Bettelrufe . .
16.5. Jungtiere (bis 22:39 bis 23:50) Getreidefeld nordéstlich der
9 : : WEA nérdlich der
Hochspannungstrasse (22:05
bis 22:43)
Schleiereule verhért am
Ortsrand Haidstticken (22:15-
22:30), Waldschnepfe fliegt um
10 Uhu Alttier gerader Abflug in Baumkronenhéhe nach West Gber | Waldchen herum (21:45),
22.5. |"Griner Weg" (21:57) Rebhuhn ruft dstl.
Wiesendamm; Griinland wurde
gemaht, Silagewagen fahren bis
22:10, Heuwender noch aktiv
10a | Tageskontrolle von Baumfalke und Weil3storch — keine Tumfalke jagt; Rotmilan fliegt im
27.5. | Nachweise Oereler Moor (auBerhalb UG)
2 Jungtiere am Boden auf Waldweg fliegen ab (ein Uhu bereits Waldschnepte Revierflug .am
.y S ) . Nordrand des Waldes (22:47-
gut flugfahig, 2. Tier jinger, unsicherer Flug), Alttier am Waldrand i
) ) d - . . 22:53), Rufe von 2
11 auf Fichte (21:58), wird von Rabenkrahe attackiert, Abflug in den Wachtelmannchen éstlich des
29.5. |Wald (22:07), Abflug aus &stl. Waldteil nach Siidwest (22:20) im

aktiven Flug 10 m hoch, Bettelrufe von Jungtieren (22:28 bis
23:25) alle 6-10 s

Wiesendammes zwischen WEA
und Hoher Oerel (22:36),
Griinlandmahd
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Bege-
hung Bemerkung Sonstige Beobachtungen
Nr.
Waldschnepfe umfliegt
Waldchen (21:56),
Wachtelm&nnchen ruft aus
12 keine Flugbeobachtungen vom Uhu, Bettellaute von 2 Jungtieren | Bruchwiesen am Barcheler
6.6. |(22:35 bis 23:10) Bach, dort auch GroBer
Brachvogel (3 Ex.),
Gille wird gefahren, Mais ca.
30 cm hoch
Uhu Alttier fliegt von Baumspitze am Sudrand des Wéldchens in svggacg?drr?;nvr:lcehen1 ;ugi?l (ex
13 den Wald (22:30), Abflug Gber den Griinen Weg im Gleitflug in GrUﬁer Wed® in dgén '
15-20 m H6éhe gegen den Wind nach West (22:34), Bettellaute ? Weg )
13.6. ne geg %), betle Bruchwiesen) ab 22:00,
von 2 Jungtieren am Nordrand des Waldes (23:09 bis 23:15) alle Waldschneof |
510 s aldschnepfe am westl.
Waldrand (22:18 und 23:35)
Uhu fliegt aus dem Maisacker am NW Waldrand auf und in den
Wald hinein (21:45) - spater am Abflugort eine Igelhaut gefunden
14 (Maispflanzen 30 cm hoch); Flug vom Waldrand in den Wald
20.6. |(22:03), Abflug Uhu nach West (22:22) im Gleitflug in Baumhdhe,
Bettelrufe von 2 Jungtieren am Waldrand (ab 22:09 bis 0:00) alle
6s
Abflug Alttier nach West (22:34) Giber den Griinen Weg im 5 Wachtelmannchen rufen im
15 Gleitflug in 15-20 m Héhe, Bettellaute von 2 Jungtieren am Weizenfeld westl. Griiner Weg*
26.6. | Nordrand des Waldes (22:30 bis 23:30), Kontrolle des 8stlichen . " i 9
Waldes — dort keine Bettellaute von Jungtieren aus Bruchwiesen (ab 22:00)
313 keine Sichtung der Altvigel, keine Bettelrufe von Jungtieren cﬂvz'%egﬁgzﬁggﬂ I;gléjham westl.
17 ab 22:05 Bettelrufe von einem Jungtier am westl. Waldrand alle
10.7 12 s unregelmaBig (bis 22:20), Anflug Alttier von Stiden im 4 m

Hbéhe, dann keine Bettelrufe mehr

Zur Ermittlung der Raumnutzung wurden die Daten der 17 Begehungstermine mit den

Flugbewegungen und Sichtbeobachtungen des Uhus am Brutstandort und in der

unmittelbaren Umgebung ausgewertet. Es gab sowohl Sichtungen wie auch Rufaktivitat des

Uhus und der Jungtiere. In der Dammerung verbrachten die Alttiere zunachst einige Zeit auf

héheren Baumen am Waldrand ruhend bevor sie abflogen.

Die beobachteten Flugaktivitaten dauerten oft nur wenige Sekunden. Alle registrierten Fllige

im Bereich des Brutplatzes fanden in niedriger Héhe bis maximal wenige Meter tber den

Baumkronen statt. Thermikkreisen oder Uberfliige in Hohen Giber 30 m wurden nicht
beobachtet.
Neben den kurzen Fligen innerhalb des Waldes (5x) erfolgten Abflige nach Norden zur

Siedlung Haidstlicken (2x), nach Westen (6x) und nach Siden (3x). Hinzu kommen drei

Anfllige in das Wéldchen von Siiden (1x), von Osten (1x) und von Nordwest (1x). Die

meisten Fllge erfolgten nach Westen in Richtung Barchel, wo wahrscheinlich am

Siedlungsrand oder an den Fischteichen gejagt wurde. Fliige in Richtung der geplanten WEA

gab es nur drei Mal. Es konnte bei allen nachtlichen Nahrungsfligen nicht genau ermittelt

werden, wie weit die Uhus flogen und wo genau deren Jagdgebiete lagen, da sich die

weitere Verfolgung von Flugstrecken in der Dunkelheit als unmdglich erwies. Da der Uhu ein
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typischer Ansitzjager ist, werden vermutlich auch die Masten der Hochspannungstrasse
mitten im Untersuchungsgebiet gelegentlich angeflogen und als Ansitz genutzt.

Durch die Gewdllanalysen und FraBresten wurde deutlich, dass ein groBer Anteil aus
anderen Vogelarten (Mausebussard, Rabenkrahe, Ringeltaube) bestand. Vermutlich wurde
zuerst das Nahrungsangebot im Brutwaldchen ausgebeutet und anschlieBend die
Umgebung abgesucht. Es gab keine besonderen FraBplatze mit Gewdllansammlungen, die
eine genauere Beutetierermittlung zulieBen. Lediglich einmal wurde eine Igelhaut im Maisfeld
am Waldrand gefunden. Andere Gewdlle enthielten Schadel der Wanderratte.

Zur Bewertung potentieller Nahrungsraume des Uhus im 3-Km-Radius um den Brutplatz
wurde eine Satellitenbildauswertung vorgenommen (s. Karte im Anhang). Abgegrenzt
wurden Maisflachen, die zur Zeit des erhdhten Futterbedarfs fiir die Jungenfutterung von
Juni bis Oktober durch die Wuchshdhe der Pflanzen als Jagdgebiet nicht geeignet sind. Da
neben den Ackerflachen und Waldrandern auch Grinlandflachen und die Siedlungsréander
als Nahrungsgebiete geeignet sind, lassen sich keine besonders wichtigen Nahrungsflachen

in gréBerer Entfernung erkennen, die nur mit Distanzfliigen zu erreichen wéren.

Durch die Totfunde von Uhus unter WEA ist nachgewiesen, dass einige wenige Tiere
(Uberwiegend Alttiere) in kritischen Hohen flogen und durch die Kollision mit den Rotoren
starben (LANGGEMACH & DURR 2020). Die gemeldeten Todfunde stammen aus den
hiigeligen Bundesl&ndern Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz und Thiiringen (DURR
2020). In Niedersachsen gab es noch keine Todfunde. Ein signifikant erhéhtes
Kollisionsrisiko ist gegeben, wenn Individuen der besonders geschitzten Art in groBer Zahl
im Einwirkungsbereich der Anlagen auftreten oder einzelne Individuen der geschitzten Art
den Einwirkungsbereich der geplanten Anlagen besonders haufig nutzen (SCHREIBER et al.
2016). Im vorliegenden Fall ist eine besonders hdufige Nutzung der Acker- und
Grinlandflachen im Bereich der geplanten WEA nicht erkennbar und auch nicht zu
vermuten. Ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko ist zudem durch ein Freibord von >50 m
vermeidbar. Nach aktuellem Kenntnisstand kann ein erhdhtes Kollisionsrisiko fir den Uhu
zumindest im Tiefland weitgehend ausgeschlossen werden.

4.3 Gastvogel (Tab. 1b)

Zu den Gastvogeln zahlen in erster Linie alle Individuen von Arten, die wahrend oder
auBerhalb der Brutperiode im Untersuchungsgebiet angetroffen wurden, dort aber nicht
briten. Zum anderen kénnen aber auch Brutvogelarten in diese Gruppe gehdren, wenn sie
das Gebiet fir sie bzw. aus der Umgebung eingeflogene Individuen auBerhalb der Brutzeiten
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als Nahrungs- oder Rastgebiet eine Rolle spielt. Ein pragnantes Beispiel hierfir wéare der
Kiebitz.

Als Gastvogel werden Arten mit Brutzeitfeststellungen (Brut unwahrscheinlich),
Sommergaste, Durchzligler und Wintergaste bezeichnet. Unterschieden wird, ob die Arten
sich im Gebiet am Boden aufhalten oder dieses ohne es weiter zu nutzen nur Uberfliegen.

Die Uberflieger (U) sind zu betrachten, da sie potenziell dem Kollisionsrisikos mit WEA
ausgesetzt sind.

4.3.1 Planungsrelevante Gastvogelarten (Tab. 9, Karte 1.3)

Zu den planungsrelevanten Gastvogelarten zdhlen Wat- und Wasservdgel, bestimmte an
Kistenlebensraume gebundene Singvogelarten (Berghanfling, Ohrenlerche, Schneeammer)
sowie die nach § 7 BNatSchG streng geschitzten Arten (auBBer den haufigen Arten
Turmfalke und Mausebussard) und die gefédhrdeten Rote Liste-Arten unter den Singvdgeln
(KRUGER et al. 2013, NMUEK 20186).

Tabelle 7 fasst die planungsrelevanten Gastvogelarten des Untersuchungsgebietes unter
Angabe des Aufenthaltsstatus, der Haufigkeit und GréBe der Vorkommen sowie der
Schwellenwerte fur die Bewertung von Gastvogellebensrdumen zusammen. Die
vollstandigen Beobachtungsergebnisse der Begehungen sind in Tabelle A-1 im Anhang
dargestellt.

In der Karte 1.2 im Anhang ist die rdumliche Lage der Gastvogelvorkommen von Wat- und
Wasservogeln mit 10 und mehr Individuen dargestellt. Daneben sind alle registrierten
Flugbewegungen von Greifvégeln (mit Ausnahme der Brutvégel Mausebussard, Turmfalke,
Habicht und Sperber), GroBvdgeln und Eulen enthalten, die bei der Nahrungssuche bzw.
Jagd meist in geringer Hbhe stattfinden. Die Karte vermittelt einen Eindruck Uber die haufig
zur Rast oder zur Nahrungssuche besuchten Flachen im Untersuchungsgebiet.

Uberfliegende Trupps und Schwirme von Wat- und Wasservégeln sind nicht grafisch
dargestellt.

Insgesamt wurden 60 Gastvogelarten mit Bezug zum Untersuchungsgebiet (rastende und
tberfliegende Individuen) beobachtet. Zahlreiche durchziehende Singvogelarten sind als
Gastvogel fur die Windkraftplanung i. d. R. nicht unmittelbar relevant. Im Zusammenhang mit
dem Stérungs- und Tétungsverbot nach BArtSchV missen aber hdufig genutzte Flachen bei
sekundér auftretenden Beeintrachtigungen — z. B. bei der Anlage von Zuwegungen wahrend
der Bauphase — berucksichtigt werden.



IFONN GmbH Avifaunistische Untersuchung WP Oerel Repowering Seite 36

4.3.1.1 Wat- und Wasservogel

Von den durchziehenden und Uberwinternden Wat- und Wasservdgel traten im

Untersuchungsgebiet nur wenige Arten in gréBeren Ansammlungen auf.

Vom Singschwan gab es nur eine einmalige Beobachtung von sechs rastenden Individuen
(am 3.2.17) und zweimal (17.12.16, 5.1.17) wurden 6-8 Uberfliegende Individuen registriert.
Der Zwergschwan wurde bei drei Begehungen nachgewiesen (3.11.16, 11.11.16, 5.1.17),

allerdings nur als Uberfliegende Trupps von 3 bis 18 Individuen. Das Untersuchungsgebiet

hat fUr diese nordischen Schwéne keine besondere Bedeutung.

Von den nordischen Gansen (Saatgans, Blassgans) wurde das Untersuchungsgebiet ab
Oktober fast nur Uberflogen. Von der Saatgans rasteten nur gelegentlich (bei fiinf Terminen)
kleinere Trupps von 2 bis 30 Individuen im westlichen Teil des Untersuchungsgebietes in der
Niederung des Barcheler Baches. Die BlaBgans wurde nur durch Uberfliegende Tiere (max.
750 Individuen) festgestellt. Auch von der Graugans gab es nur kleinere Trupps bis 66
Individuen am Barcheler Bach nérdlich der Hochspannungstrasse.

Unter den Enten war die Stockente mit max. 156 Individuen am haufigsten, aber deutlich
unterhalb einer lokalen Bedeutung. Auf den wenigen Stillgewassern kamen Pfeifente,
Schnatterente, Krickente sowie Reiherente nur selten und nur mit max. 4 Paaren vor. Das
Untersuchungsgebiet hat fir Ganse und Enten keine besondere Bedeutung.

Wahrend der Graureiher regelmaiig mit 1-2, maximal 7 Individuen beobachtet wurde,
kamen Silberreiher und Kormoran nur selten mit bis zu 3 Individuen vor und liegen deshalb
unterhalb einer lokalen Bedeutung.

Die stérungssensiblen Wiesenvégel Kiebitz und GroBer Brachvogel traten als Durchziigler
nur in kleinen Trupps auf, die sich meist in der Niederung des Barcheler Baches im 500 m
Radius von WEA 8 aufhielten. Im Friihjahr gab es die gré6Bte Ansammlung von 83 Kiebitzen
auch nérdlich der Hochspannungstrasse, wo sich spater eine Brutkolonie mit finf Paaren
etablierte. Auch vom GrofB3en Brachvogel gab es nur kleinere Trupps von bis zu 17
Individuen, die sich alle im Siden und im Stidwesten des Untersuchungsgebietes aufhielten.
Austernfischer und Kampflaufer wurden nur einmal beobachtet. Auch von der Bekassine gab
es zwar Nachweise an vier Begehungen, es wurden aber nur einzelne Individuen
beobachtet. Die Ansammlungen von Wiesenvdgeln lagen weit unter den Schwellenwerten
fir eine lokale Bedeutung.

Unter den Méwen rasteten selten gréBere Ansammlungen von Sturm-, Lach-, Silber- und
Heringsmdwen im Untersuchungsgebiet. Die Heringsmoéwe wurde an neun Terminen meist
mit Einzeltieren angetroffen. Ein einmaliges Ereignis mit einem Trupp von 153 Individuen

(am 10.6.16) auf einer groBen Intensivgrinlandflache ,Bruchwiesen® nérdlich der
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Hochspannungstrasse hat fir den Naturraum Tiefland Ost nach dem quantitativen
Bewertungsverfahren nach KRUGER et al. (2013) eine landesweite Bedeutung

(Schwellenwert 120 Individuen). Im Naturraum Watten und Marschen hétte eine solche
Ansammlung gerade einmal lokale Bedeutung. Die Lachméwe wurde zweimal mit rastenden
Trupps von 15 bzw. 140 Individuen und viermal Uberfliegend nachgewiesen. Sturmmaéwen
(max. 4 Ind.) und Silberméwen (max. 2 Ind.) nutzen das Gebiet kaum.

4.3.1.2 GroBvégel und Eulen

Wéhrend der Brutsaison 2016 bezog ein WeiBstorch einen Horst auf einem Mast beim
Feuerwehrhaus in Barchel am Rand des Untersuchungsgebietes, es kam jedoch nicht zur
Brut (daher nur Brutzeitfeststellung). Im Folgejahr 2017 gab es keinen erneuten Brutversuch.
Durch die Ansammlung von zehn Wei3stérchen bei der Nahrungssuche auf Ackerflachen
westlich des Barcheler Baches (am 30.5.16) wurde eine regionale Bedeutung erreicht

(Schwellenwert 10 Ind.), bei einem spateren Termin (am 10.6.16) suchten finf Individuen
und spater (11.6.16) ein WeiBstorch nach Nahrung. Das Untersuchungsgebiet wird vom
WeiBstorch offensichtlich nicht regelmaBiig und nicht intensiv als Nahrungsgebiet genutzt.

Fir Kraniche hat das Untersuchungsgebiet eine regionale Bedeutung als Rastgebiet

wahrend des Durchzuges. Im Oktober 2016 wurde der Schwellenwert von 270 Individuen
zweimal Uberschritten (7.10. 277 Ind., 28.10. 376 Ind.). Im Winter hielten sich nur einzelne
Tiere im Gebiet auf. Beim Heimzug rasteten ab Februar kleinere Trupps von 11, 17, 43, 122
und 248 Individuen auf den Ackerflachen. Die bedeutenden Rastflachen in der
Osteniederung zwischen Minstedt und Ober-Ochtenhausen liegen ca. 6 km stidwestlich des
Untersuchungsgebietes.

Die Waldohreule wurde im Wald am Hohen Oerel nur einmal (am 6.4.2016) verhort.

Von der Sumpfohreule gab es eine Brutzeitfeststellung, da einmal ein Tier (am 29.4.) und
einmal zwei Tiere (am 10.6.2016) in unmittelbarer Nahe der Hochspannungstrasse im
Zentrum des Untersuchungsgebietes beobachtet wurden. Ein winterlicher Schlafplatz
existiert im NSG ,Langes Moor® im Landkreis Cuxhaven, ca. 13 km nérdlich des
Untersuchungsgebietes. Die Art fliegt bei der Jagd auf Wihimause im Such- oder Riittelflug
in unterschiedlichen Hohen. Balzflige kénnen in Rotorhéhe von WEA erfolgen. In der
Schlagopferdatei an WEA (DURR 2020) wurden vier Tiere gemeldet. Im niederséchsischen
Windenergieerlass ist ein Mindestabstand von 1.000 m zu Brutplatzen und ein Prlfbereich
von 3.000 m angegeben. Nach den Aussagen der Vogelschutzwarten (LAG VSW 2015)
sollte sich die Abgrenzung nicht nach einem einzelnen Brutplatz; sondern nach den tber die
Jahre regelmaBig zur Brut genutzten Bereiche richten. Da aus dem Untersuchungsgebiet
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keine alteren Meldungen vorliegen und ein Brutverdacht nicht hinreichend abgesichert ist,

wird die Art in der Konfliktanalyse nicht weiter behandelt.

Tab. 9: Status und Vorkommen der planungsrelevanten Gastvogelarten. Fir Wat- und
Wasservigel sind die Sghwellenwerte der Gastvogellebensraumbewertung
angegeben (gemal KRUGER et al. 2013); fett = Schwellenwertliberschreitungen.

max.
Art Bestand Kriterien Tiefland Ost
im UG international national | landesweit regional lokal
Singschwan 6 590 250 90 45 25
Zwergschwan 16U 200 110 60 30 15
Saatgans 30 6.000 4.000 1.200 600 300
Blassgans 7500 10.000 4.200 2.350 1.200 590
Graugans 17 5.000 1.300 530 270 130
Brandgans 2 3.000 1.70 310 160 80
Schnatterente 2 600 460 40 20 10
Pfeifente 2 15.000 2.900 1.400 700 350
Krickente 8 5.000 1.000 360 180 90
Stockente 156 20.000 9.000 2.600 1.300 650
Reiherente 6 12.000 3.200 180 90 45
Kormoran 1 3.900 1.000 120 60 30
Silberreiher 3 470 50 10 5
Graureiher 7 2.700 800 280 140 70
WeiBstorch 10 930 120 20 10 5
Kranich 376 1.900 1.500 540 270 140
Teichhuhn 9 20.000 1.100 300 150 75
Austernfischer 4 10.200 2.300 490 240 130
Kiebitz 83 20.000 7.500 2.700 1.350 680
GrofB3er Brachvogel 22 8.500 1.400 300 150 75
Bekassine 3 20.000 500 240 120 60
Waldwasserlaufer 1U 17.000 50 20 10 5
Kampflaufer 3 12.500 50 10 5
Lachmowe 140 20.000 5.000 3.200 1.600 800
Sturmmowe 4 20.000 1.800 250 130 65
Silbermdwe 2 5.900 2.000 260 130 65
Heringsmoéwe 153 3.800 1.100 120 60 30
Berghénfling 560 330 45 25 10

Eine landesweite Bedeutung gab es bei der Heringsmdwe (153 Ex. am 10.6.16) da einmal

der Schwellenwert von 120 Tieren 6stlich des Barcheler Baches Uberschritten wurde.

Ansonsten kamen nur wenige Heringsmodwen (1 bis 9 Individuen) zur Nahrungssuche ins

Untersuchungsgebiet.

Zur endgiltigen Bewertung des Untersuchungsgebietes flir Rastvégel sind allerdings

mehrjéhrige Beobachtungen erforderlich, die eine regelmaBige Nutzung von durchziehenden

Trupps belegen.
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4.3.1.3 Greifvogel

AuBer den Brutvdgeln Mausebussard, Turmfalke und Habicht, Sperber und Baumfalke, die
regelmanig im Untersuchungsgebiet anzutreffen waren, traten andere Greifvogelarten als
Gastvogel nur gelegentlich und meist vereinzelt bei der Nahrungssuche oder auf dem
Durchzug auf.

Der haufigste Nahrungsgast war die Kornweihe, die von Anfang Oktober 2016 bis Mitte April
regelmanig im Untersuchungsgebiet jagte. Insgesamt wurde sie in diesem Zeitraum an 13
(von insgesamt 46) Beobachtungstagen mit meist einem Individuum (max. drei am 03.11.16)
festgestellt. Die Art jagte schwerpunktmafig im Bereich sidlich der Hochspannungstrasse im
Osten des Untersuchungsgebietes im Oereler Moor und im Stden.

Der Rotmilan war der zweithaufigste Gastvogel (bei 12 Begehungen), der mit 1-2 Individuen
beim Uberflug oder bei der Jagd (iberwiegend im Siiden des Untersuchungsgebietes
beobachtet wurde. Es gab keine Sichtung von Jungtieren, so dass eine Brut in der ndheren
Umgebung ausgeschlossen wurde. Im Rahmen des Erérterungstermins zum Windpark Oerel
am 23.10.2019 gab es einen Hinweis auf einen Brutverdacht am stdwestlichen Rand des
Untersuchungsgebietes, ca. 2 km von der geplanten WEA 6N entfernt. Ein bevorzugtes
Nahrungsgebiet in unmittelbarer Nahe zur WEA 6N ist nicht zu erkennen.

Die Rohrweihe wurde zum ersten Mal Ende Juni (22.6.16) am Poggemihlenbach im Stiden
mit einem Alt- und einem Jungtier beobachtet, welches wahrscheinlich weiter sudlich erbritet
wurde. Einzelne Mannchen oder Weibchen hielten sich bis Mitte September in der
Umgebung des Barcheler Baches und im Oereler Moor im Osten auf.

Der Wanderfalke wurde bei vier Begehungen zwischen Dezember und Marz nachgewiesen,
oft in Masten der Hochspannungstrasse mitten im Untersuchungsgebiet ruhend.

Nur jeweils ein- bis zweimalig wurden Wespen- und RaufuBbussard nachgewiesen. Der
Seeadler wurde bei keiner Begehung beobachtet.

4.3.2 Externe Gastvogeldaten

Die Prufung der fir Gastvogel wertvollen Bereiche in Niedersachsen auf den Webseiten des
NLWKN (https://www.umweltkarten-niedersachsen.de/GlobalNetFX Umweltkarten/) ergab,

dass die Flachen des Untersuchungsgebietes nicht als bedeutsamer Gastvogellebensraum
gekennzeichnet sind. Ein fir Gastviogel wertvoller Bereich aus dem Jahr 2006 mit 855 ha
GréBe liegt in der Osteniederung zwischen Bremervérde und Ober-Ochtenhausen (Gebiets-
Nr. 3.1.03, alte Nr. 2520.4/1). Auch hier ist der aktuelle Status offen.

Weitere externe Gastvogeldaten aus dem Untersuchungsgebiet lagen nicht vor.
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5 Konfliktbetrachtung

Die Konfliktbewertung der Avifauna fokussiert auf die Reaktionsmuster und Empfindlich-
keiten der Arten gegenlber Windenergieanlagen bzw. deren Stérreizen vor dem Hintergrund
der regionalen Gefahrdungssituation.

Die Reaktion von Végeln auf Windenergieanlagen ist artspezifisch und von verschiedenen
Faktoren abhangig, wie z. B. Aktivitdtsphase (Balz, Nahrungssuche etc.), Jahreszeit,
Nahrungsangebot, Witterung oder Anzahl der anfliegenden Vogelindividuen (Schwarmver-
halten). Eine Reihe von Arten zeigt ein deutliches Meidungsverhalten gegentiber WEA. Bei
ihnen besteht die Gefahr, dass sie in der Umgebung von WEA Brut- oder Nahrungsflachen
verlieren. Arten ohne Meidungsverhalten hingegen nehmen die Rotoren oder Masten der
Anlagen nicht als Gefahr wahr und kénnen durch ihr Flugverhalten, z. B. bei der Balz oder
Jagd, oder wahrend des Vogelzuges, insbesondere bei schlechten Sichtverhaltnissen
(Dunkelheit, Nebel, Sturm, Regen), durch Kollision ums Leben kommen.

Zum Konfliktfeld Végel und Windenergie wurden zahlreiche, auch mehrjéhrige Studien
publiziert. Zusammenfassende Bewertungen geben u. a. HOTKER et al. (2005a und 2005b),
HOTKER (2006), LANGGEMACH & DURR (2020), MOCKEL & WIESNER (2007),
REICHENBACH (2003), REICHENBACH et al. (2004), STEINBORN & REICHENBACH
(2008), STEINBORN et al. (2011) sowie GRUNKORN et al. (2016). Mit der letztgenannten
Arbeit (Progress-Studie) setzten sich u. a. SCHREIBER et al. (2016) kritisch auseinander.
Eine umfassende Ubersicht (iber WEA-betroffene Vogelarten und Hinweise auf deren
Kollisionsrisiko gibt die Schlagopferdatei von DURR (2020), in der die Gesamtzahl der bisher
in Deutschland gemeldeten Todfunde unter WEA seit 1999 dokumentiert ist. Vorgaben zu
Einschrankungen beim Betrieb von WEA zum Schutz von Greifvégeln und Stérchen finden
sich im Beschluss der LAG VSW (2017).

5.1 Windkraftsensible Arten mit Abstandsempfehlungen

Im Leitfaden des niedersachsischen Windenergieerlasses (NMUEK 2016) sind die planungs-
relevanten WEA-empfindlichen Brut- und Gastvogelarten der Region mit Angaben zu
Prhfradien bzw. artenschutzrechtlich begriindeten Mindestabstandsempfehlungen
aufgelistet. Diese beruhen fachlich auf den Empfehlungen der Léanderarbeitsgemeinschaften
der Vogelschutzwarten (LAG VSW 2015).

Gegenstand der naturschutzfachlichen und artenschutzrechtlichen Prifung sind grund-
satzlich die Arten des Windenergieerlasses (s. Tab. 11). Dartber hinaus kdnnen im Einzelfall
Vorkommen weiterer Arten, die von den BaumafBnahmen betroffen sind, in das Prifverfahren

einbezogen werden.
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Von hoher Relevanz fur die WEA-Planung sind insbesondere bedrohte, stérungsempfind-
liche Wiesenvogelarten (Bekassine, Uferschnepfe, Rotschenkel, GroBer Brachvogel und
Kiebitz), eine Reihe von Greifvdgeln und Eulen, Stérche, Kraniche, sowie nordische Ganse
und Schwane. Wenig relevant sind in der Regel Singvdgel, weil sie kaum Meidungsverhalten
gegentiber WEA zeigen bzw. solche nicht bekannt sind.

Wiesenvogel wie der Kiebitz unternehmen wahrend der Brutzeit oft raumgreifende
Balzfllige, die zeitweilig ein hohes Kollisionsrisiko bergen. Zur Zugzeit kbnnen sie
gebietsweise in groBen Schwarmen auftreten und dabei auch abseits der Brutgebiete auf
WEA treffen. Fir Dichtezentren von Wiesenvégeln werden im Windenergieerlass
Abstandsempfehlungen von 500 m zu WEA benannt. Im Bereich von 1.000 m sollte dartber
hinaus geprift werden, ob wichtige Nahrungshabitate und Flugkorridore z. B. zwischen Brut-
und Nahrungsgebieten betroffen sind. Diese miussen freigehalten werden. Gemal LAG VSW
(2015) beziehen sich die Abstands- bzw. Prifempfehlungen auf die ,Dichtezentren® von
Neststandorten der oben genannten Wiesenvogelarten. Fir Kiebitz-Brutreviere gelten die
Mindestabstande auBer fiir Griinlandbruten auch fiir Brutvorkommen auf feuchten Ackern,
sofern diese von mindestens regionaler Bedeutung sind. Der Kiebitz zeigt zur Brutzeit nur
geringe Meidungsabstande von etwa 100 m zu WEA, der GroBe Brachvogel halt einen
Abstand von etwa 200 m zu WEA.

Der Baumfalke ist bei regelmaBigen Aufenthalten in Rotorhéhe bei Balz, Thermikkreisen,
Feindabwehr und Nahrungsfliigen kollisionsgeféhrdet. In einigen Fallen zeigte sich auch eine
Meidung von Brutplatzen nach der Errichtung von WEA. RegelméBig besetzte Brutplatze
sollten durch einen Mindestabstand von 500 m bertcksichtigt werden (LAG VSW 2015).

Die Waldschnepfe zeigt eine Meidung von WEA in der Nahe der Balzreviere. Auch eine
Stérung der akustischen Kommunikation bei Balzflug und Paarung kann nicht
ausgeschlossen werden. Da die Brutplatze meist nicht lokalisiert werden kénnen, werden
Meidungsabstéande von 500 m um Balzreviere (ausgehend von den Flugrouten) empfohlen
(LAG VSW 2015).

Zu den Arten, die zu WEA einen Meidungsabstand einhalten, zahlt die Feldlerche. Die Art
meidet &hnlich wie die stérungsempfindlichen Wiesenbriter auch natdrliche vertikale
Strukturen wie Waldrénder und zeigt ein Meidungsverhalten bis 100 m. An neu errichteten
WEA kann die anlage- und betriebsbedingte Stérung erst nach einigen Brutperioden in Form

einer Revierverlagerung erkennbar werden.

Die in der friheren NLT-Arbeitshilfe (NLT 2014) aufgefihrten ,weiteren kollisionsgeféahrdeten
Arten, z. B. Mausebussard, Turmfalke, Waldohreule* mit einem empfohlenen Mindest-
abstand von 500 m zum Brutplatz sind in der aktuellen Fassung der Abstandsempfehlungen
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der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW 2015) und im Leitfaden
des niedersachsischen Windenergieerlasses (NMUEK 2016) nicht mehr aufgelistet. Nach
neuen populationsdkologischen Erkenntnissen ist es aber insbesondere beim Mause-
bussard nicht auszuschlieBen, dass es auf Grund hoher Kollisionsraten zu populations-
gefahrdenden Bestandsrickgangen durch den Betrieb von WEA kommen kann (Progress
Studie GRUNKORN et al. 2016). Fiir die vorliegende Untersuchung wird daher empfohlen,
aus Grianden des Artenschutzes nach § 44 (1) NatSchG zwischen WEA und Horststandorten
des Mausebussards einen vorsorglichen Mindestabstand von 500 m zu wahren.

Fir nordische Gastvogel gelten Abstandsregelungen grundsétzlich nur fir Vorkommen von
mindestens landesweiter Bedeutung (LAG VSW 2015). Im niedersachsischen Windenergie-
erlass sind fur nordische Wildganse und Schwane lediglich flr Schlafplatze konkrete
Abstandsregelungen angefihrt, nicht aber fir Rast- und Nahrungsgebiete, wie noch in den
Empfehlungen der Landerarbeitsgemeinschaften der Vogelschutzwarten. Beim Kranich gibt
der Erlass nur Abstandsempfehlungen fur Brutplatze und Rastflachen, zu den Schiafplatzen
wird keine Aussage gemacht.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden relevanten WEA-empfindlichen Arten sind in
Tabelle 10 aufgelistet. Die Arten mit Abstandsempfehlungen sind in der Konfliktkarte (Karte
2) dargestellt.

Tab. 10: Prifradien bzw. Abstandsempfehlungen fir WEA-empfindliche Brut- und
Rastvogelarten im Untersuchungsgebiet (nach NMUEK 2016)

Art, Artengruppe Radius 1 Radius 2
des Untersuchungsgebietes um erweitertes Untersuchungsgebiet (bei
die geplante WEA fur relevanten Hinweisen auf regelmaig
vertiefende Prifung genutzte, essentielle Nahrungshabitate
und Flugkorridore)
Baumfalke 500 m 3.000 m
GroBer Brachvogel* 500 m 1.000 m
Kiebitz* 500 m 1.000 m
Uhu 1.000 m 3.000 m
Waldschnepfe 500 m
Kranich (Rastplatze) 1.200 m

* Anmerkung LAG VSW 2015: gilt fiir ,Dichtezentren, beim Kiebitz auch fur regelméaBige
Brutvorkommen in Ackerlandschaften, soweit sie mindestens von regionaler Bedeutung sind
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5.2 Bewertung von Konflikten

Gegen das Tétungsverbot wird dann nicht verstoBen, wenn das Vorhaben nach
naturschutzfachlicher Einschatzung unter Berticksichtigung von Vorkehrungen zur
Vermeidung kein signifikant erhdhtes Risiko kollisionsbedingter und vermeidbarer Verluste
von Individuen verursacht.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden planungsrelevanten WEA-empfindlichen Brut-
und Gastvogelarten sind in Tabelle 10 mit etwaigen Abstandsempfehlungen zu WEA
zusammengestellt. Nahere Angaben zum Meidungsverhalten und zur Kollisionsgefahr der
Brutvdgel sind den Kap. 4.1.1 und 4.1.2 zu entnehmen.

Im Untersuchungsgebiet gab es bei Gastvogelarten keine Schlaf- oder essenziell
bedeutsame Nahrungsflachen. Von den planungsrelevanten Brutvogelarten wird bei einigen
Arten der im Windenergieerlass genannte Mindestabstand zwischen den Nest- bzw.
Horststandort und den geplanten WEA Standorten unterschritten.

In der Tabelle 11 werden die Konflikte in Bezug zu den einzelnen WEA Standorten
betrachtet und dazu allgemeine und spezielle VermeidungsmaBnahmen fir die einzelnen
WEA empfohlen.

Die Ergebnisse der ornithologischen Untersuchungen haben zu mehrmaligen Umplanungen
der WEA-Standorte gefiihrt, um die artenschutzrechtlichen Konflikte auf ein Minimum zu
reduzieren. Durch die Offenhaltung eines Korridors in der Niederung des Barcheler Baches
wird ein Populationsaustausch von traditionell besetzten Kiebitzbrutrevieren gewéhrleistet
und ein Brutrevier vom GroBBen Brachvogel erhalten.

Die bestehende WEA 6 nérdlich der Hochspannungstrasse (Enercon E-48, Nabenhéhe
55,60 m, Rotorlange 24 m, Abstand Rotorspitze zum Boden 31,60 m) wird zurtickgebaut und
durch die WEA 6N ersetzt. Hierbei handelt es sich um eine Enercon E138 mit einer
Nabenhdhe von 160 m, einer Rotorldnge von 69 m mit einem Abstand von der Rotorspitze
zum Boden von 91 m. Durch den gr6Beren Freiraum zwischen Rotorspitze und dem
Bodenniveau wird die Kollisionsgefahr fir Brutvdgel, die in maximal zweifacher Baumhdhe

fliegen, minimiert.
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Tabelle 11: Konflikte und Empfehlungen durch die Repowering von WEA 6N

V\'{EA Konflikte/Befunde Empfehlungen
6N Ein Brutrevier vom Uhu liegt nérdlich der ¢ Allgemeine VermeidungsmaBnahmen
WEA. Ein aktueller Brutplatz wurde nicht zur Minimierung der Kollisionsgefahr
nachgewiesen.

Baumfalkenbrut 6stlich in
Hochspannungsmast 1,3 km entfernt (nur
im Jahr 2016). 2017 und 2019 keine
Nachweise und keine Brut auf
Strommasten.

Kein erheblicher Konflikt erkennbar.

Allgemeine VermeidungsmaBnahmen

Die allgemeinen MaBnahmen kénnen die Aufenthalts- und damit die Kollisionswahr-
scheinlichkeit von Greifvdgeln und Uhu am Standort der geplanten WEA minimieren.

Um keinen Lockeffekt durch ein hohes Angebot an Kleinsdugern im Windpark zu
verursachen (erhdhtes Kollisionsrisiko), sollten die Flachen am Mastfu3 und die Bereiche
entlang der Zuwegungen fir Kleinsauger unattraktiv gestaltet oder bewirtschaftet werden.
Hierzu zahlen Schotterflachen oder stets kurz gehaltene Grasnarben und dies besonders im
Herbst, wenn die Ackerflachen wenig Nahrung bieten.

Auf der MastfuBBflache, der Zuwegung und direkt angrenzenden Flachen sollte die Lagerung
von Stalldung, Silage, Stroh, Heu und Bodenmaterial unterbleiben.

AuBerdem sollte zum Schutz vom Uhu und von Greifvdgeln auf den Einsatz von
Gittermasten beim Bau der WEA verzichtet werden, die gerne als Ansitz genutzt werden.
Grundséatzlich haben Grunlandflachen durch die mehrmalige oft haufige Mahd oder durch
Beweidung ganzjahrig fur den Uhu und fur Greifvogel den Vorteil einer besseren
Erreichbarkeit von Beutetieren (Kleinsauger, gro3e Insekten). Aus diesem Grund sollte
unterhalb der WEA und in der ndheren Umgebung (bis 100 m) kein Grinland liegen oder
Griinland angesat werden.
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6 Zusammenfassung

Es ist geplant, eine bestehende WEA nérdlich der 110-KV-Hochspannungstrasse
zurlickzubauen und durch einen neueren leistungsstéarkeren Typ Enercon E136 (WEA 6N)
zu ersetzen ,Repowering®.

Die fUr die Bewertung des Eingriffs beriicksichtigten avifaunistischen Daten wurden im
Rahmen des im Genehmigungsverfahren stehenden Windparks Oerel auf einer Flache von
814 ha erhoben. Die systematische Erfassung der Brut- und Gastvdgel erfolgte vom
24.03.2016 bis 22.03.2017 mit 46 Begehungen. Es wurden insgesamt 129 Vogelarten
nachgewiesen, 67 Brut- und 62 Gastvogelarten. Als planungsrelevant wurden 31
Brutvogelarten eingestuft. Bei der Bewertung von finf TeilrAumen hat das Teilgebiet IV im
Sldosten eine landesweite Bedeutung durch die zahlreichen Vorkommen von Feldlerche,
Wiesenpieper, aber auch von Kiebitz und vom GroBBen Brachvogel. Der Standort der WEA
6N befindet sich im Teilgebiet V von lokaler Bedeutung. Im Abstand von 250 m zum neuen
Standort der WEA 6N briiten keine gefahrdeten Vogelarten.

Zur Klarung der Raumnutzung des Uhus wurden von Anfang April bis Anfang Juli 2017
weitere 17 Begehungen in der Abendddmmerung und in der ersten Nachthélfte durchgefiihrt,
um bevorzugte Abflugrichtungen und den Bruterfolg zu erkennen.

Fir Gastvogel hat das Untersuchungsgebiet eine regionale Bedeutung fiir den WeiBstorch
und den Kranich. Ein zufalliges Rastereignis von der Heringsmdwe ist von landesweiter
Bedeutung. Bei den Gastvigeln sind keine artenschutzrechtlichen Konflikte zu erwarten, da
keine Schlafplatze vorkommen.

Basierend auf den Vorgaben des niedersachsischen Windenergieerlasses und weiterer
fachlicher Beurteilungen werden fur die WEA-sensiblen Arten die Betroffenheit und die sich
hieraus ergebenden artenschutzrechtlichen Konflikte mit der vorliegenden WEA-Planung
ermittelt und diskutiert.

Bei der geplanten WEA 6N gibt es eine Unterschreitung des im Windenergieerlass
empfohlenen Mindestabstandes von 1.000 m zu einem Revier vom Uhu. Die Kollisionsgefahr
fir den Uhu wird als gering angesehen, da nach neuesten Telemetriestudien im Tiefland nur
sehr wenige Flige oberhalb von 40 m stattfinden und bei der neuen WEA der Abstand
zwischen Rotorspitze und Boden ca. 90 m betragt. Die Umgebung der WEA ist zudem kein
bevorzugtes Jagdgebiet vom Uhu. Bruten vom Mausebussard sind im 500-m-Umkreis um
die WEA 6N seit dem Vorkommen vom Uhu nicht mehr zu erwarten, da die Nestlinge oder
Jungtiere des Mausebussards zum Beutespektrum des Uhus zéhlen.
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Tab. A1: Brut- und Gastvogel Oerel 2016/2017
Begehung Nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
e e e e e e e e e e
g | g 2|2 8 8 8 8| 8 8§ e | e e | e e e e el e e e e | e e e e e e e e
mx | & | 8 2| & £ &8 £ & £ 5 /5 &8, 8, g8, g, g/ g g e e | e - | | ¢ | ¢
Artname Status |Anzahl| & 8 3 & = 2 Q 3 S = S & 8 e S & 8 = e N 8 S 3 S & 8 = S & S
Amsel Bv/Gv 44 20 12 11
Austernfischer Gv 4 4
Bachstelze Bv/Gv 115 9 10 1P 7 7 4 17 4 1 7 11 8 15 1 2 1 115 7 2 5
Baumfalke Bv 3 2 2 2+1juv | 2+1juv 1 2 3
Baumpieper Bv 2 15 18 17 8 5 8 6 2 2
Bekassine Gv 3 1 1 3 1
Bergfink Gv 37 2 37 7 3 1 1
Birkenzeisig Gv 1
Blassgans Gv U 640 410 200 20 2250 40 139U
Blaukehlchen Bv 5 2 6 4 1
Blaumeise Bv 7 2 6 7
Bluthanfling Bv/Gv 15 1 2P 6 2 1 4+20 2 15
Brandgans Gv 2 1P 1P+70 | 1P+1 | 1P+20
Braunkehlchen Gv 5 2 3 5
101 175
Buchfink Bv/Gv 328 278 47 25 25 5 47+9U 16 |64 +120| +230 +240 18 26 62 150 109 26 84
Buntspecht Bv 8 7 11 2 5 3 4 2 7 1 1 4 3 2 7 2 8 1 3 2 3 6 5 3 5 6
Dohle Gv 50 10 24 20+90 14 19 5 10+2U 9 23 20+36U0
Dorngrasmiicke Bv/Gv 2 4 17 18 6 2
Eichelhaher Bv 22 6 4 2 5 4 1 2 3 2 6 5 8 6 13 22 13 14 22 18 21 7 13 16 13 9 13
Eisvogel Gv 1 1 1 1
Elster Gv 2
Erlenzeisig Gv 125 99 1 1 1 2 1
Feldlerche Bv/Gv 55 8+20 8 10 10 10 6 3 3 7 4 3 1 1+10 10
Feldschwirl Gv 1 1
Feldsperling Bv/Gv 270 8 9 6 4 3P 4P 11 2 100 26 21 30 25 10 250 270 75 31 83 130 75 86 50 78 56 51
Fichtenkreuzschnabel Gv 10 1 30 1 10 3
Fitis Bv 14 2 14 14
Flussregenpfeifer Bv 2 1P 2
Gartenbaumlaufer Bv 4 6 1 5 1 3 3 2 1 4 1 1 2 3 1
Gartengrasmiicke Bv 16 11 16 14 6 12 6
Gartenrotschwanz Bv 1 7 6 6 10 2 1
Gelbspotter Bv/Gv 2 5 6 6 2 5 2 2
Gimpel Bv 9 5 1P 3 2 7 8 7 6 3 3 3 4 4 1 5 2 8 4 3
Goldammer Bv/Gv 120 53 17 45 14 27 18 19 7 4 10 18 3 30 3 12 45 14 23 10 20 44 34 38 19
Graugans Bv/Gv 17 | 2P+20 | 1P+20 | 1P+10 3P 120 40 5+5juv | 3+4juv 130 2+220 290
Graureiher Gv 7 4 1+10 2 2 3 2 30+2 3 5¢+10 | 7+50 1 1+10 3 2+10 | 4+20 4 3 5+10 2 3 2 1 1 1 20 10 3
Grauschnapper Bv 5 1 1P 5 5 1
GroRer Brachvogel Bv/Gv 22 2 2 2P 2 1 1 17 2 1 10 22+30 4 4+20
Griinfink Gv 3 1 2 2 3
Griinspecht Bv 4 1 1 1 1 1 1 2 1 4 1 1 2
Habicht Bv 1 1™ 1 1 1™ 1™ 1
Haubenmeise Gv 2 2 1 2 1 1 1
Hausrotschwanz Bv 2 1 1 1 1P 1
Haussperling Bv 10 10 1 7 4P 1 2P 1 10
Heckenbraunelle Bv 5 2 4 5 3 1 2 1 2
Heringsmowe Gv 153 9+30 10 1 10 1 153+3U 1 3+70 1
Hohltaube Gv 10 1 10 30 1
Jagdfasan Bv 8 4 6 8 1P 3 5 1 1 2 1 1 1 1 1 4 3 2 2 1
Kampflaufer Gv 3 3
Kanadagans Gv 2 1P
Kiebitz Bv/Gv 83 11 18+40 30 23+10 15 30 30 23+50 [26+13juyv] 3 2 10 9 55
Klappergrasmiicke Bv 1 1 1 1
Kleiber Bv 9 1 1 6 4 5 1 9 5 1 5 5 5 3 3
Kleinspecht Bv 2 1 1 3au 1
Kohlimeise Bv 18 18 12 9 2
Kolkrabe Bv 19 2 2 3 10 1 2 2 1 2 1440 | 2+10 2+30 5+60 | 1+10
Kormoran Gv 1 120 850
Kornweihe Gv 3 1w 1w 1™ 1™ 1™ 2M | 2M+1W
122 248 277 236 115 376 90
Kranich Gv 376 | +60U0 | 1+380 | +2190 | 70 10 140 1 4+30 12 63+66U | +376U | +530 | +1720 | +2420 | +1550 | 80U | 4+9U
Krickente Gv 8 8 2 3
Kuckuck Bv 4 1 4M 3M 1juv
Lachmowe Gv 140 140 15 170 250 10
Méausebussard Bv/Gv 32 20 10 11 13 9 6 6 6 3+4juv 17 4 7+juv 8 10 11 19 15 17 16 14 13 14 9 8 15 10+18U 18 13 6 10
Mehlschwalbe Gv 20 14 2 15 15 20
Misteldrossel Bv/Gv 21 1 1 2 2 13 1 5 19 3 21 5 4 5 6 4 1 1
Mittelspecht Gv 1 1 1
Ménchgrasmiicke Bv 10 1 9 10
Neuntoter Bv 14 5 4 6 4 5 14 4 8 4+1juv 7 6 3 1 1




IFONN GmbH Avifaunistische Untersuchung WP Oerel Anhang 2
Begehung Nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
e e e e e e e e e e
g |2 2|38 8 8 8|8 8|8 e | e e e e | e e | e | e @ | e | e e e| e | e e e| o e¢
mx | & | S 2 & £/ & & 2 &8 £ 5 /588,88 /38, g |8, g g || e e ||| |5 |d
Artname Status [Anzahl| & 8 3 & = 2 Q 3 S = 8 & 8 e S & 8 = e 8 8 S 3 S & 8 = S & S
Nilgans Gv 2 2 40
Pfeifente Gv 2
Pirol Bv 1 1 1 1
Rabenkrahe BvGv 117 10 7 20 49 18 2 40 12 67 117 54 45 8+20 | 61+20 28 25 19 37+40 71 41+30 16 30 17 90 38+30 | 42+110] 14+20 | 44+110| 24+80
Raubwiirger Gv 1 1 1 1 1
Rauchschwalbe Bv/Gv 197 1 10 5 3P+18 | 2P+38 3P 10 36 114 51 105 140 276 34 55 154 7 28 104 197
Rauhfussbussard Gv U 10
Rebhuhn Bv 1 1 1M
Reiherente Gv 6 1P 3P 1P 1P 4P 2P 1
285 295 399
Ringeltaube Bv/Gv 399 7 7 35 1 8 35 6 10 50 26 19 20 135 60 14+340 | 43+20 19 163 | 113+40 87 +3000 | +450 506 72 +140 86
Rohrammer Bv 18 5 9 18 2 2 2 1 2 4 5
Rohrweihe Gv 2 1M+1juv 1w 1w 1™ 1™
Rotdrossel Gv 130 |[40+140 31 30 13 37+50 84 1 1
Rotkehlchen Bv 7 7 17 20
Rotmilan Gv 2 10 10 1 1 1 2 20 2 2 10 10
10
Saatgans Gv 30 1000 4020 +3130 70 |2+186U| 60U 3430 70 30
Saatkrahe Gv U 10 10
Schnatterente Gv 2 2 1P 1P 1
Schwanzmeise Gv 11 1 4 11
Schwarzkehlchen Bv 15 2 5 1P 3 2P 4P 2 12 10 10 12 5 7 13 8 15 11 8 14 3
Schwarzmilan Gv U 10
Schwarzspecht Bv 2 2 4 1 1 4 1 1 2
Silberméwe Gv 2 1+10 2
Silberreiher Gv 3 1 1 1
Singdrossel Bv/Gv 35 11 11 1 35 1 20 15 28 7 14+560
Singschwan Gv 6
Sperber Bv 2 1 1W 1 1W 1W 1™ 2 1W 1W 2 1™ 1W 2M 2
190 157 228 40
Star Bv/Gv 527 +550 1 1au 2P+8 1 20 16 35 25 22 17 +3950 347 | 1+1430| +680 750 150 +196U | 95+290| 150
Steinschmatzer Gv 9 8 8 9 7
Stieglitz Gv 5 5 2 6 1 1 2 2 10
11
Stockente Bv/Gv 156 6+7P 6P 5P 1P 5 6 2P+2M 1 7 2 6 10 4 2 9 +1020 6 10 35+40 27 5 22
Sturmméwe Gv 4 20 1 4+50 40 110
Sumpfmeise Bv 7 1 5 2P 1 7 1 1 4 1 4 4 3 7 2 4 2 3 2
Sumpfohreule Bzf 2 1 2
Sumpfrohrséanger Gv 2 3 1
Tannenmeise Bv 2 2 2 2
Teichhuhn Bv 9 1 1P 1 1+2juv 2 6 2 2 2 1 3 1 4
Trauerschnapper Bv 3 1 2 3 3 2 2 2
Turmfalke Bv 6 1 1P 2 1P 1P 2 2+2juv | 1+2juv 1 5 6 4 5 3 1 1 4 6 4 3 2 1 2 2 1 2 1 2
Uferschwalbe Gv 6 6
Uhu Bv 2 1 1+1juv 1
201 42
Wacholderdrossel Gv 370 126 +4100 | 25+20 16 1 5 +1610 | 1250 35 1 70 22
Wachtel Bv 4 3M 4M 5M 5M 3M ™ 4 1 1
Waldbaumlaufer Gv 1 1 1 1
Waldlaubsénger Bv 3 2 3 1
Waldohreule Bzf 1 1
Waldschnepfe Bv 1 1 2
Waldwasserlaufer Gv [§] 10
Wanderfalke Gv 1
Weidenmeise Bv 3 4 2 4 1 1 1
Weilistorch Bzf/Gv 10 1 10 5 1au 1 20
Wespenbussard Gv U 20
Wiesenpieper Bv/Gv 135 1 9 20 3 5 9 2 1 3 5 2 11 17 24 135 1+70 12 2+30 6
Wiesenschafstelze Bv 12 12 8 1P 1 4 5 5 3 2 3
Wiesenweihe Gv 1 10 1™
Wintergoldhahnchen Gv 1 1 1 1
Zaunkonig Bv 19 6 16 19
Zilpzalp Bv 24 24 23 23
Zwergschwan Gv U 160 30

Legende: Status: Bv = Brutvogel, Bzf = Brutzeitfeststellung, Gv = Gastvogel; P = Paar, M = Mannchen, W = Weibchen, juv = juvenil, U = Gberfliegende Tiere, au = auRerhalb des Untersuchungsgebiet



IFONN GmbH

Tab. A1:

Begehung Nr.

w
N

w
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w
[$)]

w
©

I
o

N
N

Avifaunistische Untersuchung WP Oerel

IS
N

N
(o]

Artname

09.12.16

17.12.16

23.12.16

27.01.17

09.02.17

15/18.02.17

21.02.17

28.02.17

07.03.17

14.03.17

22.03.17

Amsel

«([31.12.16

£[05.01.17

«([16.01.17

$22.01.17

-
©

©«(03.02.17

Austernfischer

Bachstelze

~

Baumfalke

Baumpieper

Bekassine

Bergfink

25

Birkenzeisig

Blassgans

120

1470

30

7500

200

90U

1250

Blaukehichen

Blaumeise

Bluthanfling

20

Brandgans

Braunkehlchen

Buchfink

103

328

98

148

102

147

37

44

87

104

30+9U

Buntspecht

Dohle

50

10

Dorngrasmiicke

Eichelhaher

12

12

10

12

10

10

Eisvogel

Elster

Erlenzeisig

26

90

125

50

27

26

30

Feldlerche

1+10

55

2+10

6+30

Feldschwirl

Feldsperling

204

35

14

50

21

125

75

55

115

69

Fichtenkreuzschnabel

Fitis

Flussregenpfeifer

Gartenbaumlaufer

Gartengrasmiicke

Gartenrotschwanz

Gelbspotter

Gimpel

2

2

Goldammer

20

32

52

120

65

12

18

17

19

Graugans

40

66+230

4+1120

4+360

16+20

10

Graureiher

7+10

4+10

7

Grauschnapper

GroRer Brachvogel

Grinfink

Griinspecht

Habicht

Haubenmeise

N[ =

Hausrotschwanz

Haussperling

Heckenbraunelle

Heringsméwe

Hohltaube

Jagdfasan

Kampflaufer

Kanadagans

Kiebitz

28

30

6+170

83+240

23

22

Klappergrasmiicke

Kleiber

Kleinspecht

Kohlmeise

Kolkrabe

19+50

14+40

1+20

2+80

20

6+20

3+10

2+20

1+10

Kormoran

1

Kornweihe

™

™

™

™

™

Kranich

-

2+200

110

100

300

11+20U0

43+70

17+61U

16U

Krickente

4+20

Kuckuck

Lachmowe

40

Mausebussard

19

1"

13

13

10

10

10

13

32

28

Mehlschwalbe

Misteldrossel

Mittelspecht

Ménchgrasmiicke

Neuntoter

Anhang 3
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Begehung Nr. 3

09.12.16
31.12.16
05.01.17
16.01.17
22.01.17
27.01.17
03.02.17
09.02.17
15/18.02.17

Artname
Nilgans

N[23.12.16
N[21.02.17
28.02.17
07.03.17
14.03.17
22.03.17

N N[17.12.16

Pfeifente

Pirol

Rabenkrdhe 39+70 | 96+100 | 54+200 16 53+17U| 39+90 | 80+70 | 42+70 | 56+8U | 73+8U | 64+8U | 38+90 | 29+4U | 38+3U 37 19+50

Raubwirger 1 1 1

Rauchschwalbe

Rauhfussbussard

Rebhuhn 1

Reiherente 1 1

Ringeltaube 147 243 197 166 253 240 222 95 138 | 85+300 157 80 150 57 14 15
Rohrammer 5 2 2 3
Rohrweihe
Rotdrossel 4 1 1 3
Rotkehlchen 3 2 7 1 5
Rotmilan 20

130

-
-
(é)]
w
-
(4)]
-

Saatgans 550 4+150 120 1400 22 15+260 30 70U 88U
Saatkrahe

Schnatterente
Schwanzmeise 10 2 8
Schwarzkehlchen 1 3 4
Schwarzmilan
Schwarzspecht 1 1 10 1 1 1
Silbermowe
Silberreiher 3 2 1 1 1 2 3 1
Singdrossel 4 12 6
Singschwan 6U 8U 6
Sperber 1M 1M 1w 1M 2 1w
122 527
Star 5 25+36U 18 20+100| +350 | +7250 | 52+63U
Steinschmatzer 30
Stieglitz 5 5 5 2 16+10 | 2+10

Stockente 28+80U| 118 |156+70| 121 | 48+20 4 12 75 10 60 10 86 59+40 | 83+40 | 18+20 | 15+10
Sturmmowe
Sumpfmeise 3 3 6 2 1 3 1 2 1 1 2 1 6
Sumpfohreule
Sumpfrohrsanger
Tannenmeise 2
Teichhuhn 1 1 2 8 2 1 9 1
Trauerschnapper
Turmfalke IM+1W | IM+1W | 2M+2W 1 2 1W 1M+1 3 1M+1 2 1
Uferschwalbe
Uhu 1 2
155 103 186
Wacholderdrossel 2 22 2 1 17 1 60 +180 370 2 +340 |77 +770| +260
Wachtel
Waldbaumlaufer 1
Waldlaubséanger
Waldohreule
Waldschnepfe 1 1 1
Waldwasserlaufer
Wanderfalke
Weidenmeise 3 2 3 2 3 1 1
Weilistorch 2
Wespenbussard
Wiesenpieper 20 3 21 2
Wiesenschafstelze
Wiesenweihe
Wintergoldhdhnchen 5 3 2 1 1 5 1 1 1 1 2
Zaunkonig 4 5
Zilpzalp
Zwergschwan 30
Legende: Status: Bv = E

-

-

-
-




Legende

RLNI §7 VSR

Wws  Weildstorch 33 §§ X
Habicht 8§
Sperber §§
@ Mausebussard §§
Turmfalke VNV §§
@ Baumfalke 33 §§
®) Rebhuhn 22§
Wa) Wachtel VN §
_ oy s P @ Teichhuhn 8§
@ f." """ "-,_‘ @ ) Flussregenpfeifer  3/3 §§
2016 . Ssp_Ruf - Tg V ® Kiebitz 33 8§
. @N cirn | (aUh 202 fokale Bedentng— @ Gr. Brachvogel 211 §§
abaeTT @@ = @ \Waldschnepfe VIV §
b} uh) Uhu §§ X
palpace | i \ L % Sumpfohreule 171 §§ X
- \ “| o Waldohreule §§
...... E /Ne) E Ku  Kuckuck 3/3 §
.:. ¥ : Gu  Griinspecht §§
E @ Ssp  Schwarzspecht §§ X
Tg I i @ Feldlerche 33 §
T S ’ Rs Rauchschwalbe 33 §
pmeine Bedeutun m i @ Wiesenpieper 32 §
: 5 Bk Blaukehlchen §§ X
i ; 5 Gr  Gartenrotschwanz Vi3 §
= \ iy : @ So i wis  Waldlaubsanger 33§
' @ Gs  Grauschnapper 33 §
Tg I I i il @ T Trauerschndpper  3/3 §
regionale Bedetitu | ‘ P Pirol 3/3 §
o T IR * ' Nt Neuntoter 33 § X
y s  Star 33 §
_ o, e g Ha  Bluthanfling 33§
_@‘ Gr/ Brut- ™ Brut- " Brutzeit-
® e . nachweis / verdacht % ¢ feststellung
..-""# = :_: RL NI = Rote Liste Niedersachsen (s. Text)
- ‘_ s i 3 Tg | = Teilgebiet | (Bewertung s. Text)
(F) @ I /\_ Untersuchungsgebiet ... 500 m Radius
r:..---"' <. Potenzialfliche .- 260 m Radius
‘.'* . geplante WEA WEA Bestand
/ mit Nr. (X = wird ersetzt)

Windpark Oerel

Karte 1.1: Brutvdgel 2016

(planungsrelevante Arten)

(s Ha (e

s ‘ |
@ .e bearbeitet:
Br/He
g st Oclogeur gezsicnet
lokale Bedeutung Naturschutz Niedersachsen

Am Vorwerk 10
27432 Bremervérde

Tel.: 04761-70804 - Fax: -921688
email: axel.roschen@ewetel.net ‘

Kartengrundlage:
AKk5 verkleinert
WMS Server MU Niedersachsen

Rotmilan 20 N

()



/

/

# '
/ |
f X
L. -

\

\

-
-

T T

mmmmessn

ket

-
-
-

@ Horst

22.03.17
08.04.17
09.04.17
10.04.17
18.04.17
20.04.17
26.04.17
03.05.17
08.05.17

s Beobachtungsposition mit Nr.

Begehungstermine und Anzahl Bearbeiter

Legende

Brutnachweis auf Larche
2 Personen, 2 Jungtiere im Horst
2 Pers.
3 Pers.
3 Pers.
3 Pers.
4 Pers.
4 Pers.
4 Pers.

OCONORNPA,WN -

16.05.17

4 Pers.

10 22.05.17 4 Pers.
11 29.05.17 4 Pers.
12 06.06.17 4 Pers.
13 13.06.17 4 Pers.
14 20.06.17 4 Pers.
15 26.06.17 3 Pers.
16 03.07.17 4 Pers.
17 10.07.17 3 Pers.

g Flugrichtung mit Nr. Begehungstermin

X Sichtung Uhu oder Rufe

/\/ Untersuchungsgebiet ,-*«_. 500 m Radius

1 km Radius
Potenzialflache ~ .- 250 m Radius
. geplante WEA WEA Bestand
mit Nr. (X = wird ersetzt)
Windpark Oerel
Karte 1.2: Uhu Monitoring 2017
. bearbeitet:
I ONN Br/He
GmbH
Institut fur Okologie und gglzzl)cﬂr;et:

Naturschutz Niedersachsen
Am Vorwerk 10
27432 Bremervérde

Tel.: 04761-70804 - Fax: -921688
email: axel.roschen@ewetel.net

Kartengrundlage:
Ak5 verkleinert
WMS Server MU Niedersachsen

A

N




Legende

Génse, Watvogel, Méwen (>10 Ind.)

@

DO@H®®
NE] & e /\8

ra) Graugans
ag Saatgans
Kiebitz

Groler Brachvogel

[)
e

Heringsméwe

Lachmowe

GroRvégel und Eulen
Weilstorch

Kranich

Sumpfohreule

018l €

Waldohreule

Greifvogel (Gaste: Flugbewegung)

Wespenbussard
Schwarzmilan
Rotmilan
Rohrweihe
Kornweihe
Wiesenweihe
Raufufbussard
Wanderfalke

0000009 0E

Baumfalke (Brutvogel)

Flugbeobachtung
D) und Begehungs-Nr. (s. Tab. A-1)

Untersuchungsgebiet ,-*«_. 500 m Radius

/\/ 1 km Radius

Potenzialflache

. geplante WEA
mit Nr.

250 m Radius
WEA Bestand

(X = wird ersetzt)

Windpark Oerel

Karte 1.3 Gastvogel und Flug-
bewegungen Greifvigel

IFONN o

Institut fiir Okologie und
Naturschutz Niedersachsen
Am Vorwerk 10

27432 Bremervérde

Tel.: 04761-70804 - Fax: -921688
email: axel.roschen@ewetel.net

bearbeitet:
Br/He

gezeichnet:
02/20 He

Kartengrundlage:
Ak5 verkleinert
WMS Server MU Niedersachsen

A

N




r\.hm_‘_‘x-‘_

: Legende
e

3 Arten mit Prifradien
f*_‘_,.-ﬁ""‘"'-“ S— . . It.Nds. Windenergieerlass

Bf  Baumfalke 500 m Radius
- o ; i | Uh  Uhu 1000 m Radius
' z N
o~ ' : Y . e . Gbv  GroRer Brachvogel 500 m Radius
. 4 R RR e (AR VL . | Ki  Kiebitz 500 m Radius
@  Mausebussard . et j AT
Méausebussard Nl . Brutverlust o E - s, = \ Was Waldschnepfe 500 m Radius
~ 'f I - ‘_“
-~ Pausabisard v : bl . O Meidungsabstand sonstiger
@ i ___ " Brutverlust i ' Arten
; e Fl i ‘ Wa  Wachtel 200 m
g Baumfal FI  Feldlerche 100 m

=

-

. Kollisionsgefahr
Mb  Mausebussard

/\/ Untersuchungsgebiet ,-*«_. 500 m Radius

1 km Radius

Potenzialflache .- 250 m Radius
. geplante WEA WEA Bestand

mit Nr. (X = wird ersetzt)

Windpark Oerel

Karte 2: Konflikte

5 Y
. . .e bearbeitet:
e 5 I ONN Br/He
MLy “‘ “‘ ," GTIhH >
' . Institut fiir Okologie und gglzzl)cﬂr;et.
Méausebussard Mausebussard ! e —
; . & 27432 Bremervorde
Tel.: 04761-70804 - Fax: -921688
Waldschnepfe — il email: axel.roschen@ewetel.net
Kartengrundlage:
Ak5 verkleinert
WMS Server MU Niedersachsen
.___..-—--'-""_".-.'

N




Kitg f.

[ ] Maisanbau 2016

fur den Uhu ab Ende Mai
nicht nutzbare Nahrungsflachen

e
:
=
#
iy

—

S WL

/\/ Untersuchungsgebiet ,.*s.. 500 m Radius i
1 km Radius

Potenzialflache .- 250 m Radius

WEA Bestand
¢ ﬂ'ﬁ{) :\?P te WEA S (X = wird ersetzt)

-
] PR——L

™

Windpark Oerel

Karte 3: Maisanbau 2016 - Uhu

h . bearbeitet: |}
[ONNew == |

Institut fiir Okologie und 8g/z1eg|c|2r;et.
Naturschutz Niedersachsen

Am Vorwerk 10 I
27432 Bremervorde

i Pa i
_Mmu:ﬂcrl -\,‘__.:._---_.

-

Tel.: 04761-70804 - Fax: -921688
email: axel.roschen@ewetel.net

Kartengrundlage:

DGK25 verkleinert A B
WMS Server MU Niedersachsen

MaRstab Din A3 1:21.000 N

I ==  ar B ¢ | e aa




